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Kapitel 11:
Fallstudie Weizen

Von Annette Meyer

11.1 Einleitung

Die Zahl der Pflanzen mit einer Bedeutung fiir die menschliche Erndhrung ist im Verhaltnis
zu den weltweit vorkommenden pflanzengenetischen Ressourcen verschwindend gering. Laut
FAO sind von den ca. 300.000 bis 500.000 hoheren Pflanzenarten ca. 30.000 essbar, rund
7.000 wurden davon im Laufe der Menschheitsgeschichte gesammelt oder kultiviert (FAO
2000). Im Vergleich dazu werden heute nur noch rund 2% davon (ca. 150 Pflanzenarten) flr
Erndhrung oder Bekleidung genutzt (GTZ 2004). 30 dieser Pflanzenarten machen heute 95%
der pflanzlichen Nahrungsmittel aus, wobei letztlich ganze 10 Arten die Basis fir die gesamte
Welterndhrung bilden. An der Spitze stehen dabei Weizen, Reis und Mais, die mehr als die
Halfte des weltweiten Energiebedarfes decken (UBA 2002; zitiert nach: FAO 2000a) (vgl
Kapitel 2).

Wegen seiner hohen Bedeutung als Kulturpflanze bietet sich Weizen zu einer exemplari-
schen Untersuchung von AusmaR und Ursachen des Agrobiodiversitatsverlusts an. Mit Hilfe
einer quantifizierten raum- und zeitbezogene Analyse, die auf der Auswertung historischer
Literatur und Daten des Bundessortenamts basiert, zeigt die folgende Fallstudie die Verande-
rung des Arten-, Varietaten- und Sortenspektrums der Gattung Triticum seit 1885 in Deutsch-
land. Als relevante Entwicklungstrends werden vor allem Verluste der Arten- und innerartli-
chen Vielfalt verdeutlicht. Die allgemeine Wandlung des Sortenbildes von phénotypischer
Heterogenitat zur Homogenitét wird ebenso nachgewiesen, wie der kontinuierliche Varietats-
verlust bei Triticum aestivum. Auf der Okosystemebene ist eine Ausweitung der Weizenan-
bauflachen zu beobachten, wobei dem Weizen innerhalb der Fruchtfolgen eine immer groRere
Bedeutung beigemessen wird. In diesem Zusammenhang werden eine Reihe zichterischer,
rechtlicher und 6konomischer Faktoren vertieft betrachtet.

11.2  Agrobiodiversitat am Beispiel Weizen: Vielfalt von Genen, Arten und Okosystemen

11.2.1 Biodiversitat der Gattung Triticum

11.21.1 Herkunft

Als Ursprungsgebiet des Kulturweizens gilt der Nahe Osten, wo auch die wilden Weizenarten
ihren Verbreitungsschwerpunkt haben (Arche Noah 2002: 10). Der Weizen zahlt zu den altes-
ten Kulturpflanzen der Erde und stellte neben der Gerste eine der wichtigsten Nahrungspflan-
zen der Alten Welt dar. Die &ltesten Kdrnerfunde stammen vom Einkorn und vom Emmer und
sind ca. 9.500 Jahre alt. Man vermutet, dass das wilde Einkorn bereits vor der Inkulturnahme




durch den Menschen aus der Natur gesammelt und fur Nahrungszwecke verwendet wurde.
Einkorn wurde in Europa bis in das Mittelalter hinein angebaut’, bevor es dann von freidre-
schenden Weizenarten mit nichtbriichiger Ahrenspindel® verdrangt wurde (ebd.: 10-11). Mit
der Expansion des Weizenanbaus entwickelte sich gleichsam eine Vielfalt von Weizenarten, -
varietaten und -sorten, die sich an die unterschiedlichsten Klimagebiete, Standortbedingungen
und Verwendungsbereiche anpassen konnten.

11.21.2 Artenvielfalt

Die Gattung Triticum ist sehr komplex und setzt sich aus 26 Arten zusammen, die jeweils
zwei Untergattungen zuzuordnen sind® (Hammer 2000; zitiert nach: Dorofeev et al. 1979).
Die Evolution vollzog sich tber 3 Genomstufen: diploide (2n=14), tetraploide (2n=28) und
hexaploide (2n=42) Weizen. Jede der 2 Untergattungen des Weizens verfiigt nach Dorofeev
uber 2 Wildarten, eine diploide und eine tetraploide, die als Ausgangsformen des heute vor-
liegenden Artenspektrums einschlieRlich des nur in Kultur vorkommenden hexaploiden Wei-
zen gelten. In neueren Untersuchungen werden einige der von Dorofeev unterschiedenen Ar-
ten auf Grund der engen Verwandschaftsverhaltnisse wieder zusammengefasst. Andererseits
wurden weitere endemische Arten erst in jingerer Zeit entdeckt und der Gattung Triticum
zugeordnet (Hammer 2000: 74).

Mansfeld (1959) unterscheidet 19 Arten der Gattung Triticum, worunter er 14 (z.T. nur re-
gional) in Kultur genommene Weizenarten erfasst. Zu den im deutschen und mitteleuropai-
schen Raum genutzten Arten zahlen hierbei: Einkorn (T. monococcum), Emmer (T. dicoc-
con), Rauh-Weizen oder Englischer Weizen (T. turgidum), Spelz bzw. Dinkel (T. spelta),
Polnischer Weizen (T. polonicum), Hart- oder Glasweizen (T. durum) sowie der heute ¢ko-
nomisch stark dominierende Saat- oder Weichweizen (T. aestivum; syn. vulgare)*.

Innerhalb von Triticum aestivum unterscheidet Mansfeld weitere Formen: unbegrannte
(Kolbenweizen), sowie begrannte (Bartweizen), sehr dichte, kurzahrige, unbegrannte und
kleinkdrnige (Binkelweizen) und sehr dichte, kurzahrige, begrannte (Igelweizen).

Trotz z.T. abweichender Auffassungen der Wissenschaft (iber die Systematik der Gattung
Triticum bleibt festzustellen, dass die Artenvielfalt des Weizens beachtlich ist. Einem Beispiel
der russischen Schule nach ist die innerartliche Diversitat jedoch noch wesentlich gréRer. So
flihrte Dorofeev flr den Saatweizen 2 Subspecies sowie 290 Varietaten auf. Nach Hammer ist
davon auszugehen, dass von diesen Varietaten, die jeweils noch eine Vielzahl unterschiedli-

! Anbaurelikte waren noch bis ins 20. Jahrhundert in verschiedenen Bergregionen der Tirkei bzw. auf
dem Balkan zu finden, wo Einkorn als Viehfutter verwendet wurde. Heute wird Einkorn als Alternativge-
treide zu Nahrungszwecken auch wieder in Deutschland, Osterreich und in der Schweiz angebaut.

2 Wahrend die Briichigkeit der Ahrenspindel eine unverzichtbare Anpassung der Wildpflanzen zur Sa-
menverbreitung an ihrem Standort darstellt, erweist sie sich im Kulturbestand hingegen als Nachteil.
Bespelzte Samen dienen Wildformen als Schutzmechanismus, flir die Kultivierung werden hingegen frei-
dreschende Formen bevorzugt, deren Samen beim Drusch ausfallen.

% Nach dem Arbeitsschliissel des IPK Gatersleben werden aktuell 28 Arten mit insgesamt 608 Varieta-
ten auf der Grundlage systematisch-taxonomischer Merkmale unterschieden (Grau 2003).

* Einige der hier aufgefiihrten Arten waren bzw. sind nur regional bzw. an bestimmten Standorten ver-
breitet, so beispielsweise Dinkel in Stidwestdeutschland und in der Schweiz. Dennoch sind nachweislich
alle hier aufgefiihrten Arten im 19. Jahrhundert in Mitteleuropa in Kultur gewesen.
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cher Sorten umfassen kdnnen, nur noch weniger als 10 im Weltanbau zu finden sind. Die Zahl
von Weizenmustern, die weltweit in Genbanken eingelagert sind, wird insgesamt auf 784 500
geschatzt (Hammer 2000; zitiert nach: FAO 1996).

11.2.2 Arten-, Varietaten- und Sortenvielfalt

Eine zentrale Frage im Hinblick auf die Kulturpflanzenvielfalt ist sicher die, wie viele Sorten®
innerhalb einer Art verfligbar sind. Eine genaue Einschatzung der Vielfalt innerhalb der ur-
sprunglich existierenden Landsorten ist auf Grund fehlender bzw. lickenhafter Dokumentati-
onen aus heutiger Sicht nicht mehr moglich. In den 30er Jahren wurden in Deutschland und
Frankreich Sortenkataloge erstellt, in die in Deutschland 454 und in Frankreich 562 Landsor-
ten eingetragen werden sollten. Davon blieben in Deutschland 17 voll akzeptierte und 54 mit
Vorbehalt akzeptierte, in Frankreich lediglich 40 akzeptierte Sorten lbrig. Alle Ubrigen
Landsorten waren nach Auffassung der Prifer identisch und hatten nur verschiedene Namen
(von Broock 2002; zitiert nach: Assinsel 2002). Trotz dieser sicher vorhandenen Uberschnei-
dungen im &uReren Erscheinungsbild, nach dem sich zum damaligen Zeitpunkt die Sortenan-
erkennung ausschlielflich richtete, ist zu vermuten, dass jede dieser alten Landsorten auf
Grund ihrer lokal oder regional beschrankten Verbreitung eine einzigartige Anpassung an
ihre jeweiligen Standort- und Klimaverhéltnisse aufzuweisen hatte.

11.2.2.1 Begriffsdefinitionen/ Merkmale zur Unterscheidung von Weizensorten

Die Varietat

Kornicke (1885) definiert Varietaten als ,,Formen einer Art, welche sich auch an einzelnen
Exemplaren im richtigen Entwicklungszustande durch bestimmte, deutlich definierbare
Merkmale unterscheiden lassen, also durch Vorhandensein oder Fehlen von Grannen, durch
Behaarung und Farbe der Ahren und Korner usw., welche ferner sich bei der Aussaat in der-
selben Weise entweder durchweg oder wenigstens teilweise erhalten.” Gerade bei Getreide
wird oft dieselbe Varietéat durch zahlreiche Sorten vertreten. Die Sorten einer Varietat missen
den Charakter derselben zeigen. Als Sortenmerkmale nennt Kdrnicke z.B.

— die Vegetationsdauer (Sommer-/ Wintergetreide),
— den Reifezeitpunkt (frih/ spét),
— die Hohe der Pflanze,

— die Lange und meistenteils auch Dichte der Ahre,

> Der Umgang mit dem Sortenbegriff stellt ein besonderes Problem dabei dar, da die Definition einem
zeitlichen Wandel unterlag. So dirften dltere Landsorten in den seltensten Féllen heute noch dem moder-
nen Sortenbegriff gerecht werden, da dieser ein iberaus hohes Mal} an Bestandigkeit sowie damit verbun-
den eine eindeutige Beschreibbarkeit anhand phanotypisch klar abgrenzbarer Merkmale beinhaltet (vgl.
Def. von Encke et al., Abschnitt 11.2.2.1). In der Literatur wird hdufig anstelle von ,,Landsorten* auch von
»Landrassen“ gesprochen, was den ihnen eigenen Charakter einer genetisch und phéanotypisch raschen
Anpassungsfahigkeit eher gerecht wird. Auch &ltere Hochzuchten waren in ihrer Bestandigkeit mit heutigen
Sorten nicht mehr zu vergleichen. Heterogene Sortenbilder wurden damals mitunter auch als Zuchtmangel
aufgefasst.




— die GroRe bzw. das Ausfallen der Korner,
— das Bestockungsvermdgen sowie

— die Widerstandsféahigkeit gegen Witterung usw.

Der ,,moderne* Sortenbegriff

Der Terminus ,,cultivar (cv.)* bezeichnet nach internationaler Vereinbarung ,.einen Bestand
kultivierter Pflanzen, die sich durch bedeutsame Eigenschaften (morphologisch, physiologi-
sche, cytologische, biochemische u.a.) deutlich auszeichnet und bei geschlechtlicher oder un-
geschlechtlicher Fortpflanzung seine sortentypischen Merkmale beibehélt“ (Encke et al.
1984).

Verbunden mit dieser Definition ist letztlich die Beschreibbarkeit und Identifizierbarkeit
einer Sorte als wichtige Voraussetzung zur 6konomischen Verwertung zuchterischer Leistun-
gen (,,Erfindungen®). Dies stellt somit auch die Grundlage eines internationalen Sortenschutz-
rechts, mit Einschrankungen auch des Saatgutverkehrsrechts (vgl. Kapitel 6) dar. Populati-
onsgenetisch betrachtet ist das standortneutrale Beibehalten ,,sortentypischer Merkmale* im
allgemeinen mit einem méglichst hohen Anteil an Homozygotie® verbunden. Klassische
Landsorten, die in Mitteleuropa noch bis ins 20. Jahrhundert mehr oder weniger weit verbrei-
tet waren, entsprechen den ,,modernen Anforderungen an Sorten nicht. Ihr haufig hoher An-
teil an Heterozygotie’, der meist schon bereits am entsprechend heterogenen Pflanzenbestand
zu erkennen ist und sich rasch an die vorgefundenen Standort- und Anbaubedingungen an-
gleichen kann, erschwert eine Beschreibung und damit eindeutige Identifizierung nach heuti-
gen Malstaben.

»Zur Unterscheidung der Weizensorten und fiir ihre Eingruppierung stehen die Ahren-
merkmale und einige Halmmerkmale an erster Stelle. ... Fir die Einteilung der Sorten werden
insbesondere Form und Farbe der Ahren herangezogen. Man unterscheidet zunéchst begrann-
te und unbegrannte Ahren. Zu den unbegrannten zihlen auch die grannenspitzigen, das sind
Ahren, welche nur im oberen Drittel Grannen von iiber 20 mm Lénge besitzen. Weiter werden
die Merkmale der verschiedenen Ahrenformen, der Ahrenhaltung, der Hiillspelzenfarbe, -
form und Behaarung, sowie Ahrendichte und Kornfarbe benutzt. (Sortenamt fiir Nutzpflan-
zen des Vereinigten Wirtschaftsgebietes 1949: 13)

Auch Eichner und Rhenius (1954: 16) sind der Auffassung, dass die wichtigsten Unter-
scheidungsmerkmale von Weizensorten Ahrenformen und die Merkmale an den Ahren sind.
Bei der Einteilung der Ahrenformen werden in der Literatur tiberwiegend vier Ahrenformen
unterschieden: pyramidenférmige, parallelformige, dickkopfahnliche und eiférmige. Als wei-
teres sortencharakteristisches Merkmal wird die Ahrenhaltung zur Zeit der Vollreife genannt,
welche aufrecht, geneigt oder Giberhdngend sein kann (Voss und Breuninger 1942: 30).

® Homozygotie = Reinerbigkeit
" Heterozygotie = Mischerbigkeit




11.2.2.2 Methode

Fur die Darstellung der Arten-, Varietaten- und Sortenvielfalt vor 1953 wurden zunéchst ver-
schiedene historische Literaturquellen ausgewertet®. Eine Schwierigkeit stellte dabei die Hete-
rogenitat der vorliegenden Beschreibungen dar, die einen direkten Vergleich der Sorten in
allen einzelnen phanotypischen Merkmalen unmdglich machte. Aus den in Abschnitt 11.2.2.1
bereits genannten, fur die Unterscheidung beziehungsweise Bestimmung von Weizensorten
relevanten Merkmalen wurden daher nur einige wichtige Merkmale ausgewahlt und exempla-
risch betrachtet.’

Die Auswertungen zum Arten- und Sortenspektrum fiir den Zeitraum nach 1953 basieren
im wesentlichen auf einem Datenbankauszug des Bundessortenamtes Hannover (BSA 2002a).

Fur die Darstellung der Entwicklung der Varietatenvielfalt wurden diese Daten mit Daten-
bankauszligen des IPK Gatersleben (IPK 2003) sowie der BAZ Braunschweig (BAZ 2003,
BAZ 2003a) sowie mit dem Informationssystem fur Genetische Ressourcen des IBV
(http://www.genres.de/pgrdeu/) abgeglichen. Dabei konnten aus unterschiedlichen Griinden
nicht alle Sorten einer Varietat zugeordnet werden. Bei den alteren Sorten lagen Ursachen
darin, dass in der Literatur und in der Genbank unterschiedliche Namensbezeichnungen ver-
wendet wurden oder dass die Sorten in der Genbank nicht verflighbar waren und entsprechende
Angaben demzufolge fehlten. Bei den moderneren Sorten erwies sich die Zuordnung teilweise
ebenso schwierig, da in der UPOV-Sortenbeschreibung heute keine gesonderte Angabe zur
Varietét einer Weizensorte vorgesehen ist und diese Information demzufolge auch nicht in die
Datensammlung der Genbanken einfliel3t. Sorten, die keiner Varietdt zuzuordnen waren, wur-
den in den Darstellungen gesondert erfasst™.

Die botanische Systematik wurde aus Griinden der Vergleichbarkeit durchgangig an Mans-
feld (1951; 1959) angelehnt.

In Abschnitt 11.2.2.10 wird, soweit Daten hierzu vorlagen, auch auf die durchschnittliche
Verweildauer der Sorten eingegangen.

11.2.2.3 Ende des 19. Jahrhunderts

Nach Kornickes ,,Handbuch des Getreidebaues* von 1885 befanden sich Ende des 19. Jahr-
hunderts in Deutschland 7 Arten der Gattung Triticum®? in unterschiedlichem Umfang in Nut-
zung. Die Abbildung 10.1 verdeutlicht, wie viele Varietaten innerhalb der einzelnen Arten
kultiviert wurden.

8 Kornicke 1885; Ramm 1926; Voss und Breuninger 1942; Sortenamt fiir Nutzpflanzen 1949
® Begrannung; Ahrenform; Ahrenhaltung zur Reife

10 Betrachtet wurden hier die Jahre 1959, 1979, 1990 und 2000.

! Hier erfolgt der Vermerk ,,keine Angabe“ bzw. ,,ohne Zuordnung“.

12 vgl. Mansfeld 1959. Kornicke selbst betrachtete auRer T. polonicum und T. monococcum alle weite-
ren Arten als Unterarten des Saatweizens.
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Abb. 11.1: Arten und Anzahl der Varietaten der Gattung Triticum in Deutschland um 1885

O Triticum vulgare (syn. aestivum)
M@ Triticum dicoccum

O Triticum spelta

O Triticum polonicum

B Triticum turgidum

O Triticum durum

@ Triticum monococcum

Quelle: eigene; Daten nach Kérnicke (1885)

Allein bei T. aestivum befanden sich 23 verschiedene Varietdten im Anbau, darunter die bei
Mansfeld beschriebenen Formen der unbegrannten Kolben- und Binkelweizen sowie der
begrannten Bart- und Igelweizen (siehe Abb. 10.2).

Abb. 11.2: Varietaten und Sorten um 1885

Kolbenweizep Olutescens Binkelweizen

B milturum

Oalbidum (syn.

aureum) Ohumboldtii
Ovillosum _
B creticum
B alborubrum ) _
Owittmackianum

Oleucospermum
Oclavatum (syn.

atrum)

W pyrothrix

Ocyanothrix

I0W, Oko-Institut, Schweisfurth-Stiftung, FU-Berlin, LAGS (Hrsg.): Agrobiodiversitit entwickeln!
Endbericht. Berlin 2004. (verflighar unter www.agrobiodiversitaet.net) Kapitel 11 Seite 9.
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Bartweizen Igelweizen
Oferrugineum
@ erythrospermum
Obarbarossa O splendens
Ocaesium @ sericeum
DOalbiceps

W velutinum (syn.
villosum)

D coeruleovelutinum
(syn. renovatum)

@ fuliginosum

Quelle: eigene; Daten nach Kdrnicke (1885)

DOechinodes (syn.
echinopsis)

B ohne Zuordnung

Die phénotypische Vielfalt der damals vorhandenen Weizensorten verdeutlichen die Abbil-

dungen 10.3 und 10.4.

Abb. 11.3 Ausgewahlte Arten und Phanotypen
von Triticum aestivum um 1885

Quelle: Kdrnicke (1885: Tafel 1)

Quelle: Schlipf (1905)

§ 62 e MWeisenarten.

Abb. 11.4 Weizenarten um 1900

1657

IOW, Oko-Institut, Schweisfurth-Stiftung, FU-Berlin, LAGS (Hrsg.): Agrobiodiversitat entwickeln!
Endbericht. Berlin 2004. (verfligbar unter www.agrobiodiversitaet.net) Kapitel 11 Seite 10.
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11.2.2.4 1920er Jahre

Im sechsten Band der ,,Deutschen Hochzuchten* (Ramm 1926) spiegelt sich das Anfang der
20er Jahre des 20. Jahrhunderts verfiigbare Sortenspektrum anerkannter Originalzuchten so-
wie der D.L.G.-Hochzuchten wieder.** Demnach waren zu dieser Zeit insgesamt 73 Sorten
der Gattung Triticum im Handel verfligbar, darunter jedoch nur noch 2 Arten: der nunmehr
deutlich dominierende Weichweizen (T. aestivum) mit 70 Sorten sowie der Spelzweizen (T.
spelta) mit nur 3 Sorten.

Bei 55 Sorten des Weichweizens handelte es sich um Winter-Weichweizen, 14 Sorten wa-
ren Sommer-Weichweizen, bei einer Sorte handelte es sich um einen Wechsel-Weichweizen.
Bei den Spelzweizen war im Handel ausschlieRlich Winterspelz verfiigbar.**

Ein Blick auf die Varietatenvielfalt der Hochzuchten in den 20er Jahren des 20. Jahrhun-
derts zeigt folgendes Bild (siehe Abbildung 10.5). Nachweislich befanden sich 8 verschiedene
Varietdten von Triticum aestivum im Anbau, wobei die Varietat lutescens mit einem Anteil
von fast 29% bereits den grofiten Anteil einnahm. Auch die Varietdten lutescenscompactoides
bzw. milturum waren mit einem Anteil von jeweils 17% relativ stark vertreten.

Abb. 11.5: Varietaten und Sorten von Triticum aestivum (1926)

Olutescens

B lutescenscompactoides
Omilturum

DOaureum

B albidumcompactoides
Daestivum

B erythrospermumcompactoides
Oferrugineum

B keine Angabe

uelle: eigene; Daten nach Ramm (1926) und Voss (1933)

3 Auf die Probleme heterogener Sortenbeschreibungen wurde in Abschnitt 11.2.2.2 bereits verwiesen.
Auch bei Ramm erfolgte die Sortenbeschreibung nur verbal und war nicht standardisiert. Aus diesem
Grund erfolgte eine Erganzung bzw. ein Abgleich mit den Sortenbeschreibungen von Voss (1933).

1 Allerdings verfiigen die Genbanksammlungen auch tiber ein reichhaltiges Sortiment von Sommer-
spelz, das namentlich und regional zuzuordnen ist. Damit liegt die Vermutung nahe, dass die Arten- und
Typenvielfalt im nicht kommerziellen (Subsistenz)bereich erheblich vielféltiger gewesen sein miisste.
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Weiterhin befanden sich noch 3 verschiedene Varietdten im Anbau, die Begrannungen auf-
wiesen: aestivum, erythrospermumcompactoides sowie ferrugineum. Mit einem Anteil von
insgesamt knapp 9% waren unter den Hochzuchten begrannte Weichweizensorten jedoch re-
lativ schwach vertreten.

Unter den 3 Winterspelzsorten befanden sich noch 2 verschiedene Varietéten: album™ und
duhamelianum.*®

Neben der aufgezeigten Varietatenvielfalt unter den Weizenhochzuchten der 1920er Jahre
ist zu vermuten, dass gleichzeitig noch ein groRerer Anteil verschiedener Landsorten im An-
bau gewesen sein dirfte, die heute quantitativ nicht mehr erfassbar sind. Insbesondere durfte
dies flr weniger gebréuchliche und daher ziichterisch kaum beachtete Arten der Fall gewesen
sein.

Baumann (1928: 58-59) verweist darauf, dass es auller den Hochzuchten ,,noch zahlreiche
Landweizen von mehr oder minder 6rtlicher Bedeutung®™ gab. Hinsichtlich der Sortenvielfalt
beim Winterweizen stellt er fest: ,,Es ist eine sehr schwierige und undankbare Arbeit, eine
Klarung unter diesen Sortenhaufen herbeizufiihren. Nicht immer entscheidet der ziichterische
Wert ... fiir die landwirtschaftliche Praxis, sondern auch geschéftliche Gewandtheit. Die beste
Zucht erlangt keine Verbreitung, wenn nicht ein erfahrener tiichtiger Kaufmann sich ihrer
annimmt.”

11.2.25 1940er Jahre

Voss und Breuninger (1942) beschreiben in einem Band ,,Sorten deutscher Kulturpflanzen®
die im Dritten Reich vom Verwaltungsamt des Reichsbauernfiihrers zugelassenen Weizensor-
ten. Es wurden nur solche Sorten zugelassen, die sich in der Wertprufung als besonders er-
tragreich oder gegenuber Krankheiten und Schédlingen bzw. gegentber Frosteinwirkungen
als besonders widerstandsfahig erwiesen.

,»In jedem Jahr stehen ... 10 000 Sorten und Herkunfte zur Untersuchung. ... Als besonders
schwieriges Arbeitsgebiet mul} die Durchfuhrung der Sortenbereinigung genannt werden. Bei
den landwirtschaftlichen Kulturarten ist sie praktisch abgeschlossen. ... In Zusammenarbeit
mit Vertretern der gartenbaulichen Pflanzenziichter, der Anbauer, der jeweiligen Landesbau-
ernschaft und des Reichsverbandes der Pflanzenzucht konnte der Kampf gegen den Sorten-
wirrwarr erfolgreich gefuhrt werden* (ebd.: 7).

Nach Voss und Breuninger ergibt sich nach der angeordneten Bereinigung hinsichtlich der
Vielfalt der zugelassenen Weizensorten um 1942 folgendes Bild: Im Sortenregister wurden
insgesamt noch 89 Weizensorten'’ aufgefiihrt, darunter 3 Arten: Triticum aestivum mit 82
Sorten, Triticum spelta mit 6 Sorten und Triticum durum mit einer Sorte.

Der Anteil des Sommer-Weichweizens konnte sich mit 24 Sorten im Vergleich zu den
1920er Jahren leicht erhohen. Mit 58 Sorten dominiert der Winter-Weichweizen weiterhin.
Wechsel-Weichweizen war zu diesem Zeitpunkt nicht im Sortenregister verzeichnet. Bei den

1> Waggershausers Hohenheimer weiBer Kolbendinkel*
16 Fuggers Babenhauser Zuchtveesen® und ,,Steiners roter Tiroler Dinkel*

7 Bei 13 dieser 89 Sorten erfolgten keine Beschreibungen, da die jeweiligen Registerversuche noch
nicht abgeschlossen waren. Hierbei handelte es sich hauptsachlich um ,,Ostmarkische Landsorten* bzw.
,,Sudetendeutsche* Sorten.
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Spelzweizen war weiterhin ausschlie3lich Winterspelz verfugbar. Bei dem erstmalig 1937 in
Deutschland zugelassenen Hartweizen handelte es sich um eine Sommerform.

Unter den Weizenhochzuchten hat sich das Varietatenspektrum im Vergleich zu den
1920er Jahren nur wenig geéndert (siehe Abbildung 10.6). 1942 befanden sich 9 Varietdten
von Triticum aestivum im Anbau, darunter auch wieder eine Sorte der Varietét villosum. Wei-
terhin ist festzustellen, dass die Varietét lutescens mit einem Anteil von fast 38% sowie die
Varietdt milturum mit rund 24% weiter an Bedeutung gewannen, wogegen lutescenscompac-
toides nur noch mit rund 6% vertreten war. Der Anteil begrannter Weichweizensorten stieg
im Vergleich zu den 20er Jahren leicht an (9Winter-Weichweizen, 2 Sommer-Weichweizen)
und wurde nach wie vor durch die 3 Varietaten aestivum, erythrospermumcompactoides und
ferrugineum représentiert.

Abb. 11.6: Varietaten und Sorten von Triticum aestivum um 1942 in Deutschland

Olutescens

B milturum
Olutescenscompactoides
Oaestivum (syn. graecum)

B ferrugineum

Oaureum

B albidumcompactoides
Oerythrospermumcompactoides
Bvillosum

B keine Angabe

Quelle: eigene; Daten nach Voss und Breuninger (1942)

Unter den sechs, durchweg unbegrannten Winterspelzsorten befanden sich nach wie vor zwei
Varietdten: album und duhamelianum. Der begrannte Durumweizen ,,Heines deutscher Hart-
weizen* war ein Vertreter der Varietat apulicum.

11.2.2.6 Das Sortenspektrum der Nachkriegszeit (Alte Bundeslander)

Aus der ,,Sortenbeschreibung der zugelassenen Getreidesorten® des Sortenamtes fiir Nutz-
pflanzen des Vereinigten Wirtschaftsgebietes von 1949 geht hervor, welches Spektrum an
Getreidesorten in der Nachkriegszeit im Gebiet der ,,Alten Bundeslander* verfiigbar war.
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Demnach waren insgesamt 72 Weizensorten, jedoch wieder nur 2 Arten verfiigbar,™ Triticum
aestivum mit 64 Sorten und Triticum spelta mit 8 Sorten.

Innerhalb des Weichweizens betrug der Anteil der Sommerformen mit 21 Sorten rund ein
Drittel, bei den tbrigen Weizensorten handelte es sich um Winterformen.

Begrannte Weizensorten wurden bis zum Ende der 40er Jahre weitgehend verdréangt, ledig-
lich unter den Winter-Weichweizen befanden sich noch 2 begrannte Sorten. Sowohl Sommer-
Weichweizen als auch Winterspelzsorten waren samtlich unbegrannt.

11.2.2.7 BRD

In den 1950er Jahren wurde beim Bundessortenamt nicht nur fir Neuziichtungen die Zulas-
sung beantragt, auch &ltere Zichtungen wurden erneut auf ihre Eintragungsvoraussetzungen
gepruft. Im Vergleich zur Nachkriegszeit (siehe Abschnitt 1.2.2.6) blieb die Zahl der Weizen-
arten unverandert, allerdings fand eine Verschiebung innerhalb des Sortenspektrums statt.
Unter den insgesamt 71 Weizensorten befanden sich nach wie vor nur 2 Arten, wobei T.
aestivum nun mit 69 Sorten, T. spelta nur noch mit 2 Sorten vertreten war.

Das Verhaltnis zwischen verfligharem Sommer- und Winter-Weichweizen folgte dem
Trend der letzten Jahre: knapp ein Drittel Sommer-Weichweizen (22 Sorten'®) sowie gut zwei
Drittel Winter-Weichweizen (47 Sorten®). Bei den 2 Winterspelzsorten handelte es sich um
eine Neuziichtung sowie eine ,,Altsorte“.?!

Hinsichtlich der Varietatenvielfalt lassen sich bereits Ende der 1950er Jahre deutliche Ver-
lusttendenzen verzeichnen. Es befanden sich zwar noch 6 verschiedene Weichweizenvarieta-
ten im Anbau, drei davon waren jedoch nur noch mit jeweils einer Sorte vertreten. Die Varie-
tat lutescens nahm mittlerweile einen Anteil von rund 62% ein. Mit ca. 20% erlangte lediglich
noch die Varietat milturum eine groRere Bedeutung (siehe Abbildung 10.7). Bei den zwei
verfiigharen Winterspelzsorten handelte es sich jeweils um die Varietat duhamelianum.

18 Ein Teil hiervon wurde allerdings voriibergehend nicht im Handel gefiihrt, da von den Zichtern nicht
genugend anerkanntes Saatgut bereit gestellt werden konnte (ebd.: 3).

9 Von diesen 22 Sorten waren 7 bereits vor 1953 anerkannt. Die &lteste Sorte ,NOS Nordgau* von
1933 konnte sich am langsten halten und wurde erst 1970 geléscht. Die dbrigen ,,alteren* Sommerweich-
weizen verschwanden im Laufe der 60er Jahre.

20 \/on diesen 47 Winterweichweizen-Sorten waren 19 bereits vor 1953 anerkannt. Zu den altesten Sor-
ten zahlten hierbei ,,Carstens Dickkopf V* von 1921 und ,,Heges Basalt” von 1925. Funf weitere Sorten
stammten aus den 30er Jahren, zwolf aus den 40er Jahren. Der grofte Teil dieser ,,alten” Sorten wurde im
Laufe der 60er Jahre wieder geldscht (1962-1964: 10, 1966-1968: 6). Am l&ngsten konnte sich ,,Carstens
Winterweizen VI behaupten, der erst 1970 verschwand.

%! Hierbei handelt es sich um ,,Steiners Roter Tiroler Dinkel*, der seit 1911 im Handel im Handel war.
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Abb. 11.7: Varietaten und Sorten von Triticum aestivum 1959 (BRD)

Olutescens

B milturum
Olutescenscompactoides
Oaureum

B graecum

Ovillosum

B keine Angabe

Quelle: eigene; Daten nach BSA (2002a)

Die Anzahl der Neuzulassungen bei Winter-Weichweizen war bis zum Ende der 70er Jahre
leicht riicklaufig: von anfangs 47 Uber 44 in den 60ern bis zu 42 Sorten in den 70ern (siehe
Tabelle 10.1). Bei Sommer-Weichweizen verringerte sich die Zahl zunéchst von 22 auf 16
Sorten in den 60ern und stieg dann in den 70ern wieder leicht auf 19 Sorten an. Bei Spelzwei-
zen gab es in diesem Zeitraum keine weiteren Zulassungen.

1979 waren insgesamt 58 Weizensorten zugelassen, wobei diese fast ausschlieRlich der Art T.
aestivum angehdrten. Lediglich eine, bereits in den 50er Jahren zugelassene Winterspelzsor-
te?” war noch im Handel verfiighar. Unter den 57 Weichweizensorten befanden sich 38 Win-
ter- und 19 Sommerformen.

Ende der 1970er Jahre waren lediglich noch 2 Varietaten von T. aestivum im Anbau ver-
treten: neben der alles dominierenden Varietat lutescens nur 1 Sorte der Varietat milturum.

In den 80er Jahren kam es wieder zu einer Belebung des Arten- und Sortenspektrums. Un-
ter den insgesamt 109 verfligbaren Weizensorten befanden sich nun wieder 3 Arten: T. aesti-
vum, T. spelta und T. durum.

Trotz allem konnte der Dominanz des Winter-Weichweizens kaum entgegengewirkt wer-
den, im Gegenteil: der Trend verstarkte sich weiterhin. Mit 76 Zulassungen bei Winter-
Weichweizen stieg die Zahl gegenuber den 70er Jahren um rund 80%. Bei Sommer-
Weichweizen wurde mit 22 Sortenzulassungen wieder das Niveau der 50er Jahre erreicht. Im
Verhaltnis zur Winter-Weichweizen-Zichtung verlor der Sommer-Weichweizen in der zlch-
terischen Bearbeitung jedoch weiter an Bedeutung.?®

22 Es handelt sich um ,,Baulander Spelz*.

28 Ursachen hierfiir waren ziichterische Fortschritte in der Winterweizenziichtung (wobei es gelang, ent-
scheidende Verbesserungen in der Backqualitat zu erzielen und dies gleichzeitig mit héheren Ertrdgen zu
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1988 kam es nach tiber 30 Jahren wieder zur Zulassung einer Winterspelzsorte in Deutsch-
land. Weiterhin wurden erstmalig eine Sorte Winter-Hartweizen (1985) sowie nach tber 40
Jahren wieder 9 Sorten Sommer-Hartweizen zugelassen.

Exkurs: Zulassung von Getreidesorten (BRD)

Aus einigen Trends der Sortenzulassung in der Zeit zwischen 1955 und 1999 (siehe Tabelle
10.1) lassen sich Veranderungen das Getreidearten- und -sortenspektrum im Laufe der letzten
50 Jahre ableiten. Auch soll versucht werden, eine Korrelation zwischen Anbaubedeutung und
der Zahl der Sortenneuzulassung als Mal} des ziichterischen Interesses herzustellen.

verbinden), spiter kam es auch zu Anderungen in der Fruchtfolgegestaltung sowie zu Verbesserungen in
der Landtechnik.
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Tab. 11.1: Neuzulassungen bei Getreidesorten in der BRD (1955 — 1999%%)

| Form® | 50er® 60er | 70er | 8oer | 90er
Gattung Triticum
T. aestivum W 47 44 42 76 80
S 22 16 19 22 26
T. durum W - - - 1 1
S - - - 9
T. spelta W 2 - - 1 4
Secale cereale W 15 3 7 19 30
S 2 1 - 1 1
Hordeum vulgare W 15 17 27 66 81
S 32 42 51 68 56
Avena sativa W - - - 2 6
S 38 28 27 35 27
Triticale W - - - 7 21
S - - - - 2
Zea mays S 10 34 76 146 240
Summe aller Arten 6 5 5 8 8
Summe aller Sorten 183 185 249 453 580
Anzahl Winterformen 79 64 76 172 223
Anzahl Sommerformen?’ 94 87 97 135 117
Anzahl Arten/ Formen 9 8 7 13 14

Quelle: eigene; Daten nach BSA (2002a)

Betrachtet man die Gesamtzahl der zwischen 1955 und 1999 zugelassenen Getreidesorten, so
hat sich diese kontinuierlich gesteigert und von 184 in den 50ern auf 580 in den 90ern mehr
als verdreifacht. Andererseits féllt auf, dass sich das zichterische Interesse hierbei nur auf
einige wenige Arten beschrénkt: vor allem Mais, Winterweizen und Wintergerste, zunehmend

2% einschlieBlich ,,Neue Bundeslander ab 1990
2 (W)interform/ (S)ommerform

%8 einschlieBlich tibernommener ,,Altsorten®

°" ohne Mais




18

auch auf die erst vor wenigen Jahrzehnten vom Menschen neu geschaffene Art Triticale.?®
Wie Tabelle 10.1 verdeutlicht, lag der Winterweizen (gemessen an der Zahl der Sortenneuzu-
lassungen) in den 50er und 60er Jahren noch an vorderster Stelle. In den 70er Jahren wurde er
dann vom Mais und von der Sommergerste abgeldst und stand auch in den 90ern hinter Mais
und Wintergerste nur noch an dritter Stelle. Im Vergleich dazu wurde der Sommerweizen
schon immer zlichterisch weniger intensiv bearbeitet. Nahm er in den 50ern noch Platz 4 ein,
rutschte er in den folgenden Jahrzehnten auf Platz 6, in den 90ern gar auf Platz 7 ab. Die ten-
denziell abnehmende Bedeutung des Haferanbaus spiegelt sich auch in der verhéltnismalig
geringen Zahl der Neuzulassungen wider. Wahrend Hafer in den 50er Jahren noch an zweiter
Stelle stand, findet er sich in den 70er und 80er Jahren nur noch an fiinfter, in den 90ern nur
noch an sechster Stelle. Winterroggen stand in den 50er und 90er Jahren an flnfter, dazwi-
schen jedoch nur an siebenter Stelle. Den groten zichterischen Aufschwung nahm der Mais,
welcher in den 50er Jahren mit nur 10 Zulassungen an siebenter Stelle stand und seit den 70er
Jahren hinsichtlich der Anzahl der Sortenzulassungen eindeutig fiihrte (240 allein in den 90er
Jahrent).?

Betrachtet man das Spektrum der zugelassenen Getreidearten auch unter der Berucksichti-
gung vorkommender Sommer- und Winterformen, so ist zwischen den 50er und 70er Jahren
eine Verringerung der Formenvielfalt zu verzeichnen (vgl. Tabelle 10.1). In den 50er Jahren
wurden noch 2 Winterspelz- und 2 Sommerroggen-Sorten zugelassen. In den 60ern nur noch
1 Sommerroggen-Sorte und kein Winterspelz, in den 70ern weder Winterspelz noch Sommer-
roggen. In den 80ern und 90ern hingegen wéchst die Vielfalt der zugelassenen Getreidearten
wieder an. Neben jeweils einer Sorte Winterspelz und Sommerroggen werden in den 80ern
auch 9 Sorten Sommer-Hartweizen, 2 Sorten Winterhafer und 1 Sorte Winter-Hartweizen
zugelassen. Neu ist auch die Zulassung von Wintertriticale (7 Sorten).

Generell ist festzustellen, dass die Bedeutung von Sommerformen (mit Ausnahme des
Maises) seit den 80er Jahren stark abnimmt.

11.2.2.8 DDR

In der Nachkriegszeit standen in der DDR fur den Anbau zundchst 19 Winterweizen- und 10
Sommerweizensorten®® aus dem ,,altdeutschen Sortiment* zur Verfigung (Gade 1993: 113-
114). Auch wéhrend der néchsten Jahrzehnte befand sich mit Triticum aestivum nur eine
Weizenart im Anbau.

%8 Triticale (eine Kreuzung zwischen Weizen und Roggen) wird erst seit rund 20 Jahren ziichterisch in-
tensiv bearbeitet. Allerdings sind bereits im vergangen Jahrhundert spontane Kreuzungen gelegentlich beo-
bachtet worden.

2% Seit etwa 1960 wurden nur noch Hybridmaise zugelassen. Populationssorten sind heute bis auf eine
Ausnahme (,,Gelber Badischer Landmais* von 1958) verschwunden. VVor dem Hintergrund der Maisver-
wertung als Futter fur Rauhfutterfresser und Monogastriden spielte bei der Maisztichtung das Zuchtziel der
Ertragssteigerung seit jeher eine wesentliche Rolle. Mit der Intensivierung des Maisanbaus einher ging aber
auch eine Vereinheitlichung der Anbau- und Verwertungsverfahren. Mit der Hybridzuchttechnologie ist
den Anbauern seit einigen Jahrzehnten der eigene ziichterische Spielraum weitgehend genommen.

% Dabei war die alteste Sommerweichweizen-Sorte: ,,Strubes roter Schlanstedter von 1907; die alteste
Winterweichweizen-Sorte war ,,Dornburger Heils Dickkopf“, der schon vor 1914 im Handel war.
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In den 50er Jahren wurden in der DDR 5 neue Winterweizensorten zugelassen (siehe Ta-
belle 10.2), unter anderem ein begrannter, dickkopfahnlicher Weizen von 1957.3' Damit be-
fanden sich in der DDR Ende der 50er Jahre 12 Weichweizensorten (9Winter-Weichweizen, 3
Sommer-Weichweizen) bzw. 3 Weizenvarietadten im Anbau. Zu Uber 80% domimierte bereits
zu diesem Zeitpunkt die Varietat lutescens, die Varietaten lutescenscompactoides bzw. e-
rythrospermumcompactoides waren mit jeweils nur einer Sorte vertreten.

In den 60er Jahren wurden insgesamt 21 neue Getreidesorten, also 5 Sorten weniger als in
den 50ern, zugelassen. Darunter befanden sich 3 Winter- und 4 Sommerweizen. Ab Anfang
der 70er Jahre bis einschlieBlich 1990 nahm die Winterweizenziichtung in der DDR einen
deutlichen Aufschwung. Hier wurden insgesamt nochmals 34 neue Sorten zugelassen. Dass
der Sommerweizen ,,eigentlich nur eine LuckenbiRerstellung fir ausgewinterten Winterwei-
zen* einnahm (ebd. 1993: 114), wird auch in der ziichterischen Bearbeitung deutlich. Im Sor-
timent standen (ber Jahre hinweg immer nur ein bis zwei Sorten zur Verfligung. Die wenigen
Neuziichtungen der 70er und 80er Jahre wurden bald wieder aus den Angebotslisten gestri-
chen, so dass 1989 neben ,,Mario“ nur noch die westdeutsche Sorte ,,Nandu* alternativ zur
Verfligung stand.

Die Varietatenvielfalt der ostdeutschen Weizensorten bliebt auch in den 70er Jahren mehr
oder weniger gering. 1979 waren insgesamt nur 8 Sorten im Handel verfugbar, darunter 6
Sorten der Varietét lutescens. Die Sorte ,,Heine 1V* wurde 1969 geldscht, wodurch die Varie-
tat lutescenscompactoides aus dem Anbau verschwand. Eine Bereicherung des Spektrums
wurde hingegen mit der erst 1979 zugelassenen, aus der CSSR stammenden Sommerweizen-
sorte ,,Rena” erreicht, die der Varietdt aestivum zuzuordnen war und sich bis 1988 im Anbau
halten konnte. Im Jahr 1990 waren 17 von 19 Weizensorten der Varietdt lutescens zuzuord-
nen.® Als einzige Besonderheit war lediglich noch der ,,Salzmiinder Bartweizen mit der Va-
rietat erythrospermumcompactoides verfligbar.

Exkurs: Zulassung von Getreidesorten (DDR)

Im direkten Vergleich war sowohl das in den 50er Jahren Gbernommene Spektrum an ,,Ge-
treide-Altsorten als auch die Anzahl neu zugelassener Sorten in der DDR wesentlich gerin-
ger als in der BRD (vgl. Tabelle 10.2). Fir sich betrachtet wurden jedoch auch in der DDR
tendenziell immer mehr Getreidesorten zugelassen (50er Jahre: 26 Sorten; 80er Jahre: 113
Sorten). Das Artenspektrum, unter Beruicksichtigung vorkommender Sommer- und Winter-
formen, war nicht so umfangreich wie in der BRD. So gab es keine Zulassungen bei Win-
terspelz, Sommer- und Winter-Hartweizen, Winterhafer sowie Sommer- und Wintertriticale.
Im Sommerroggenanbau war seit 1953 nur 1 Sorte verfiigbar! Lediglich die Hirsearten Setra-
ria italica und Panicum miliaceum bereicherten das Getreideartenspektrum der DDR zusétz-
lich. Allerdings spielte der Hirseanbau in der DDR sowohl flaichenméaRig als auch in Hinblick
auf Sortenzahlen (2 ,,Altsorten®, 1 Neuzulassung 1989) nur eine sehr geringe Rolle.

%! Dies war der ,,Salzmiinder Bartweizen“,
%2 Dabei erfolgte fiir eine Sorte keine Angabe der Varietat.
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Tab. 11.2: Zulassungen bei Getreidesorten in der DDR (1950 — 1990)

Form® 50er** 60er 70er 80er®®

Triticum aestivum W 24 3 14 20

S 11 4 2 3
Secale cereale W 11 3 4 7

S 2 - - -
Hordeum vulgare W 7 3 6 16

S 15 4 9 31
Avena sativa S 28 2 3 9
Zea mays S 2 11 26
Setaria italica S - - 1
Panicum miliaceum S - - -
Summe aller Arten 7 5 5 6
Summe aller Sorten 109% 21 49 113
Anzahl Winterformen 42 9 24 43
Anzahl Sommerformen®’ 58 10 14 44
Anzahl Arten/ Formen 10 7 7 8

Quelle: eigene; Daten nach Gade (1993)

In den 50er Jahren war das Angebot zugelassener Hafersorten vor Winterweizen und Som-
mergerste am groBten. In den 60er und 70er Jahren wurden jeweils nur noch 2 bzw. 3 Hafer-
sorten zugelassen, in den 80er Jahren wieder 9.

Die Ziichtung von Winterweizensorten spielte in der DDR spatestens seit den 70er Jahren
neben der Mais- und Sommergerstenziichtung eine entscheidende Rolle. Hier wurden 14 neue
Sorten (darunter 5 aus der Sowjetunion) zugelassen.

In den 80er Jahren (einschliellich 1990) liegt der Winterweizen hinter Sommergerste und
Mais nur an dritter Stelle, erreicht mit 20 Neuzulassungen insgesamt jedoch mehr als in den
70er Jahren.

Interessant ist auch ein Blick auf die Winterroggenziichtung der DDR. Obwohl den Anbau-
flachen nach zu urteilen die Bedeutung des Winterroggens vergleichsweise hoch blieb (siehe

33 (W)interform/ (S)ommerform

% einschlieBlich tibernommener ,,Altsorten®
% ginschlieBlich 1990

% davon 26 Neuzulassungen

%7 ohne Mais
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Abschnitt 11.2.6.3), war die Intensitat der ziichterischen Bearbeitung eher gering. Nachdem
nur 7 ,,Getreide-Altsorten* Gbernommen wurden, gab es in den folgenden Jahrzehnten jeweils
nur 3 bzw. 4 Neuzulassungen, in den 80er Jahren schliel3lich wieder 7.

11.2.2.9 Die Weizenzuichtung seit 1990

Nach der Wiedervereinigung Deutschlands im Herbst 1990 mussten sich die in der DDR zu-
gelassenen Sorten einer erneuten Wertprifung nach bundesdeutschen Malistaben unterziehen.
Nach Darstellung des Bundessortenamtes konnten ,,fast alle in der ehemaligen DDR geschiitz-
ten oder eingetragenen Sorten ... in den Sortenschutz nach dem Sortenschutzgesetz bzw. in die
Sortenliste nach dem Saatgutverkehrsgesetz ibernommen werden* (BSA 0.J.: 14).

1990 standen in der DDR insgesamt 15 Winterweizensorten zur Verfligung, darunter der
»Salzmiinder Bartweizen® von 1957, die Sorte ,,Alcedo” von 1974, 9 Sorten aus den 80ern
sowie 4 weitere, noch 1990 neu zugelassene Sorten. Im Jahre 2002 waren von diesen Sorten
lediglich noch 5 auf der Liste der zugelassen Sorten zu finden.*® Die Verweildauer der {bri-
gen DDR-Sorten l&sst sich aus der Statistik des Bundessortenamtes nachvollziehen. Fur den
»Salzminder Bartweizen* wurde eine Neuzulassung nicht mehr beantragt, wodurch die Varie-
tat erythrospermumcompactoides aus dem Anbau verschwand. Sechs Sorten wurden bis 1994
geldscht, da sie sich offensichtlich nicht durchsetzen konnten. Die Sorte ,,Miras“ war noch bis
1996, ,,Apollo* bis 1998 und ,,Borenos* bis 1999 verflgbar.

Ein Blick auf das 1990 verfligbare Arten-, Sorten- und Varietatenspektrum ergibt folgen-
des Bild: Im Sortenregister wurden insgesamt 99 Weizensorten, darunter 70 Winter-
Weichweizen, 20 Sommer-Weichweizen, 2 Winterspelz, 1 Winter- sowie 6 Sommer-
Hartweizen gefihrt.

Der 1985 erstmalig in Deutschland zugelassene Winter-Hartweizen ,,Windur* konnte sich
nur bis 1992 halten. Auch die zweite, 1993 zugelassene Sorte ,,Berwidur” war schon nach nur
4 Jahren wieder verschwunden, womit aus heutiger Sicht kein in Deutschland geziichteter und
zugelassener Winter-Hartweizen mehr verfugbar ist. Die Erfolge des Sommer-Hartweizens
sind ahnlich gering. Alle neun, in den 80er Jahren zugelassenen Sorten waren bis spatestens
1993 wieder geldscht. Auch 2 Sorten aus den frithen 90ern sind bereits wieder verschwunden,
womit heute nur noch 3 Sorten® zur Verfiigung stehen.

Das Weizenspektrum im Jahr 2000 hat durch den Verlust des Winter-Hartweizens leicht
verloren, die Gesamtanzahl der zugelassenen Weizensorten ist jedoch auf 114 weiter gestie-
gen. Neben 83 Winter-Weichweizen, 21 Sommer-Weichweizen und 3 Sommer-Hartweizen
sind auch wieder 7 Winterspelz-Sorten verfiigbar.°
Wie in Abschnitt 11.2.2.2 bereits erwéhnt, war die Auswertung der Varietatenvielfalt bei den
»moderneren*“ Sorten auf Grund der fehlenden Datengrundlage schwierig. Einerseits kann
davon ausgegangen werden, dass heute mehr als 90% der Weichweizensorten phanotypisch
mehr oder weniger identisch und der Varietat lutescens zuzuordnen sind. Ausdruck hierfur ist

% Hierbei handelte es sich um ,,Alidos* von 1987; ,,Mikon* von 1988; , Ramiro“ von 1989; , Zentos*
von 1989 sowie ,,Kontrast*“ von 1990.

% Dies sind ,,Megadur*, ,,Durafit“ und ,,Durabon“ von 1999.

0 Es handelt sich um ,,Baulander Spelz* von 1958, 1 Sorte aus den 80ern, 4 Sorten aus den 90ern sowie
1 Sorte von 2000.
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bereits die Tatsache, dass in den Sortenbeschreibungen der UPOV keine Angabe der Varietét
mehr erfolgt. Andererseits ist jedoch festzustellen, dass in jlngerer Zeit zunehmend auch wie-
der begrannte Weizensorten in den Anbau kommen (so z.B. die EU-Sorte ,,Capo*), vorrangig
im Okologischen Landbau. Inwiefern begrannte Sorten sich kinftig auch wieder dauerhaft
behaupten kdnnen, bleibt abzuwarten.

Betrachtet man die Anzahl der Sortenzulassungen zwischen 1990 und 1999, ergibt sich
folgendes Bild: Es wurden 80 Winter-Weichweizen, 26 Sommer-Weichweizen, 1 Winter-
Hartweizen, 5 Sommer-Hartweizen sowie 4 Winterspelz-Sorten zugelassen. Von den Weich-
weizen-Sorten sind aus heutiger Sicht bereits wieder 43% der Winter-Weichweizen und 54%
der Sommer-Weichweizen geldscht. Diese Zahlen belegen den im folgenden Abschnitt aufge-
zeigten Trend einer immer starkeren Verkirzung der Sortenverweildauer.

11.2.2.10 Sortenverweildauer

BRD

Die durchschnittliche Sortenverweildauer hat sowohl bei Winter-Weichweizen als auch bei
Sommer-Weichweizen seit den 50er Jahren kontinuierlich abgenommen** (siehe Abbildung
10.8). Betrug diese bei den in den 50er Jahren zugelassenen Winter-Weichweizen-Sorten
noch rund 16,6 Jahre, so wurden die in den 80er Jahren zugelassenen Winter-Weichweizen-
Sorten bereits nach durchschnittlich 8 Jahren gel6scht. Bei Sommer-Weichweizen reduzierte
sich die Sortenverweildauer ebenfalls um fast die Halfte von durchschnittlich 14 auf 7,4 Jahre.

Abb. 11.8: Durchschnittliche Sortenverweildauer in der BRD

OWinter-Weichweizen
B Sommer-Weichweizen

50er 60er 70er 80er

Quelle: eigene; Daten nach BSA (2002a)

*L Als Grund hierfiir ist in erster Linie die Verschéarfung des ziichterischen Wettbewerbs in Verbindung
dem stetig steigenden Zwang zu einer verbesserten Rentabilitat zu sehen.
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DDR

Die durchschnittliche Verweildauer der zwischen 1914 und 1943 in den Handel gebrachten
Winter-Weichweizen-Sorten betrug rund 21 Jahre.* Bereits 1952 waren aber 12 der 19
»Nachkriegssorten* wieder aus dem Handel verschwunden. ,,Heines IV* und ,,Rimpaus Bas-
tard 11" konnten sich bis 1969 am langsten im Anbau halten.

Auch in der DDR hat die durchschnittliche Sortenverweildauer sowohl bei Winter-
Weichweizen als auch bei Sommer-Weichweizen bis zum Ende der 80er Jahre deutlich abge-
nommen (siehe Abbildung 10.9). Betrug diese bei den in den 50er Jahren zugelassenen Win-
ter-Weichweizen-Sorten rund 19 Jahre, so wurden die in den 80ern zugelassenen Winter-
Weichweizen-Sorten bereits nach durchschnittlich 7 Jahren wieder geléscht.

Bei Sommer-Weichweizen reduzierte sich die Sortenverweildauer um fast zwei Drittel von
durchschnittlich 15 Jahren in den 50ern auf 6 Jahre in den 80ern.

Abb. 11.9: Durchschnittliche Sortenverweildauer in der DDR
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OWinter-Weichweizen
B Sommer-Weichweizen
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0 ‘
bis 1950  50er 60er 70er 80er

Quelle: eigene; Daten nach Gade (1993)

11.2.3 Diversitat innerhalb der Sorten

Nachdem im Abschnitt 11.2.2 aufgezeigt wurde, wie viele Sorten, Arten und Varietiten des
Weizens zu ausgewahlten Zeitpunkten innerhalb des letzten Jahrhunderts verflighbar waren,
soll nun beispielhaft die Frage geklart werden, wie grol3 die phanotypische Diversitat inner-

42 Der ,Dornburger Heils Dickkopf“ war mit mehr als 38 Jahren am langsten, ,,Strubes Dickkopf 11* mit
7 Jahren am kiirzesten verfugbar.
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halb der Weichweizensorten war und heute noch ist. Dazu werden ausgewahlte Merkmale
wie Ahrenform und Haltung der Ahre zum Zeitpunkt der Vollreife betrachtet.*?

11.2.3.1 1920er Jahre

Hinsichtlich der Ahrenform entsprachen fast die Halfte aller Winter-Weichweizen dem
,Dickkopftypus®, weitere 27% stellten Mischformen dar, bei denen entweder dickkopf- und
eiformige Ahren bzw. dickkopf- und parallelformige Ahren gleichermaRen im Feldbestand
auftraten.

Nur 3 Sorten wiesen damals eindeutig parallelférmige Ahren auf. Die (ibrigen Sorten zeig-
ten ebenfalls heterogene Feldbestdnde, in denen oftmals zwei oder sogar drei verschiedene
Ahrenformen innerhalb einer Sorte nebeneinander standen.

Bei den Sommer-Weichweizen zeigte sich hinsichtlich der Ahrenform ein vollig gegen-
sdtzliches Bild. Hier dominierten pyramidenformige Ahren (rund zwei Drittel), weiterhin tra-
ten Ubergangsformen zwischen parallel- und pyramidenformigen Ahren auf. Nur eine Sorte
wurde eindeutig als parallelférmig beschrieben.

Hinsichtlich der Ahrenhaltung zur Zeit der Vollreife dominierten bei den Winter-
Weichweizen aufrechte Formen (47%), bei 42% handelte es sich um aufrechte bis geneigte
Formen, nur 4 Sorten wurden als ,,geneigt* beschrieben. Bei den Sommer-Weichweizen er-
gibt sich eine gleichmaliige Verteilung zwischen aufrecht bis geneigten sowie ausschlieRlich
geneigten Formen.

11.2.3.2 1940er Jahre

Hinsichtlich der Ahrenformen stellten Voss und Breuninger (1942: 30) fest, dass im allge-
meinen Sorten mit pyramidenférmiger Ahre zumeist einen recht einheitlichen Feldbestand
zeigten. In den anderen Gruppen (parallelahrig, dickkopféhnlich und eiférmig) standen hinge-
gen zumeist mehrere Formen nebeneinander. Bei mehr als der Halfte aller Winter-
Weichweizen wurden 2 Ahrenformen als charakteristisch angegeben (iiberwiegend dickkopf-
ahnlich bis parallel, aber auch pyramidenférmig bis parallel), bei 17% aller Sorten sogar drei,
wobei eiférmige Ahrenformen nur noch in Ausnahmeféllen auftraten. 23% aller Winter-
Weichweizen hatten eine eindeutig pyramidenférmige Ahre, lediglich eine Sorte eine eindeu-
tig parallele. Bei den Sommer-Weichweizen handelte es sich bei rund einem Drittel aller Sor-
ten um Pyramidenformen, 2 Sorten hatten eine Parallelform, die tbrigen Sorten pyramiden-
formige bis parallele Ahren.

Hinsichtlich der Ahrenhaltung zur Zeit der Vollreife dominierten sowohl bei Sommer-
Weichweizen als auch bei Winter-Weichweizen aufrechte bis geneigte Formen. Lediglich 6
der Wintersorten sowie eine Sommersorte wurden als ,,iiberhdngend* beschrieben.

3 Vergleichbare Sortenbeschreibungen lagen hierzu nur fir die 1920er und 40er Jahre sowie fiir die
Nachkriegszeit (Alte Bundeslénder) vor.




25

11.2.3.3 Nachkriegszeit (Alte Bundeslander)

Hinsichtlich der Ahrenform setzt sich der fir den Anfang der 40er Jahre beschriebene Trend
weiter fort: Bei den Winter-Weichweizen dominieren Sorten mit 2 typischen Ahrenformen
(rund 58%): teils dickkopfahnlich bis parallel, teils pyramidenférmig bis parallel. Allerdings
tritt bei Sorten, die mit einer eindeutigen Ahrenform beschrieben werden, eine Verschiebung
in Richtung Parallelform (rund 12 %) auf, lediglich noch 7 % weisen eine eindeutige Pyrami-
denform auf. Vor allem bei Sorten, deren Ahrenformen als sehr heterogen beschrieben wer-
den, treten wieder verstarkt Eiformen auf (rund 14%). Bei Uber 70% aller Sommer-
Weichweizen treten pyramidenformige bis parallele Ahrenformen in gleichem MaRe auf.
Nur jeweils 3 Sorten weisen eindeutig pyramidenférmige bzw. parallelférmige Ahren auf.

Hinsichtlich der Ahrenhaltung zur Zeit der Vollreife dominierten bei Sommer-
Weichweizen und Winter-Weichweizen weiterhin aufrechte bis geneigte Formen (Winter-
Weichweizen: 86%, Sommer-Weichweizen: 100%). Nur funf der Winterweizensorten werden
als geneigt bis Uberhangend beschrieben.

Phénotypisch betrachtet, spiegelt das verfligbare Sortenspektrum der Nachkriegszeit so-
wohl in der BRD als auch in der DDR nur noch zum Teil die eingangs des 20. Jahrhunderts
vorhandene Weizensortenvielfalt wieder. Einerseits belegen frihere Sortenbeschreibungen,
dass die Ahrenformen besonders innerhalb der ,,Winter-Weichweizen-Altsorten* noch sehr
divers und nicht eindeutig zu beschreiben waren®, andererseits hatten sich bereits zu diesem
Zeitpunkt bei Winter-Weichweizen und Sommer-Weichweizen unbegrannte gegenuber
begrannten Sorten in der DDR vollstandig, in der BRD fast vollstandig durchgesetzt (vgl.
Kapitel 2).

11.2.3.4 ,,Formenvielfalt im Jahr 2000

Sortenbeschreibungen erfolgen heutzutage wesentlich differenzierter und groRtenteils nach
anderen Kriterien als noch vor 50 oder 100 Jahren, wodurch eine direkte Vergleichbarkeit
nicht mehr gegeben ist. Gemall den UPOV-Richtlinien werden heute fur die relevanten Kul-
turpflanzenarten gesonderte Merkmalstabellen zur Sortenbeschreibung verwendet. Fur Triti-
cum aestivum gelten hierbei beispielsweise 26 verschiedene Einzelmerkmale (UPOV 2003).
Hinsichtlich der Formenvielfalt bei Weichweizen im Jahr 2000 konnten folgende Tendenzen
abgeleitet werden:

Aufgrund der durch die UPOV geforderten Homogenitét der zugelassenen Sorten darf bei
der Gesamtbetrachtung von Parzellen ,,die Anzahl Abweicher-Pflanzen oder -Pflanzenteile 5
aus 2000 nicht tibersteigen®. Bei der Betrachtung einzelner Ahrenreihen, Pflanzen oder Pflan-
zenteile ,,sollte die Anzahl Abweicher-Ahrenreihen, -Pflanzen oder -Pflanzenteile 3 aus 100
nicht Ubersteigen.” Dies entspricht quasi einer ,,maximal zulassigen Vielfalt* von 0,25 bzw. 3
Prozent innerhalb der Sorten. Sind diese Homogenitatskriterien nicht erfullt, kann eine neue
Sorte nicht zugelassen werden. Die phanotypische Diversitat innerhalb der Sorten tendiert
heute daher gegen Null.

4 7B. ,Carstens Dickkopf V*: eiférmig, dickkopfahnlich und parallel
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Anrenformen des Weizens (in Seitenansicht) werden heute als pyramidenférmig, parallel,
halb keulenformig, keulenférmig oder spindelformig bezeichnet. Gemal dem Prinzip der
Homogenitit haben alle Getreidesorten eindeutige Ahrenformen.

Sowohl bei Sommer- als auch bei Winter-Weichweizen dominieren pyramidenférmige
(56%, 53%) bzw. parallele (25%, 38%) Ahrenformen (Néther 2003).

Sorten, in deren Bestanden 2 oder gar 3 Ahrenformen gleichzeitig auftraten, die in den
50er Jahren in Deutschland noch weit verbreitet und tber viele Jahrzehnte durchaus auch er-
folgreich waren, sind heute nicht mehr zulassungsféhig.

Die Ahrendichte wird auf einer neunstufigen Skala (1: sehr locker bis 9: sehr dicht) be-
schrieben. Sowohl bei Sommer- als auch bei Winter-Weichweizensorten dominieren mittlere
Anhrendichten (Wertstufen 4-6) mit 69 bzw. 89%. Lockere oder dichte Ahren treten nur ver-
einzelt, sehr lockere bzw. sehr dichte Formen gar nicht auf.

AbschlieBend ein Blick auf die Pflanzenlidnge, wobei sowohl der Halm als auch Ahre,
Grannen und Spelzenspitzen gemessen werden.*®

Beim Weichweizen dominieren mittlere Pflanzenldngen (Winter-Weichweizen: 80%,
Sommer-Weichweizen: 75%). Extrem kurzstrohige Sorten spielen bei Winter-Weichweizen
mit rund 14% noch eine Rolle, im Gbrigen sind kurze oder lange ,,Extreme® nur vereinzelt
anzutreffen (ebd.).

Die phanotypische Variabilitat beziehungsweise Heterogenitat von Sorten wird durch die
geltenden gesetzlichen Rahmenbedingungen per se eingeschrankt. Das Saatgutverkehrsgesetz
verlangt als Voraussetzung fir die Eintragung von Sorten in die Sortenliste deren Anerken-
nung und somit die Erflllung bestimmter Kriterien wie Neuheit, Unterscheidbarkeit, Bestan-
digkeit und Homogenitét (siehe Kapitel 6).

,»Dies bedingt, dass Klonsorten (Kartoffeln) aus einem Klon und Selbstbefruchter (Weizen,
Gerste, Triticale, Hafer) aus einer Linie bestehen. Nur bei Fremdbefruchtern (Mais, Roggen),
fakultativen Fremdbefruchtern (Raps) sowie Hybriden dieser Arten wird eine gewisse Varia-
bilitat zwischen den Pflanzen einer Sorte zugelassen* (von Broock 2002: 4).

Daraus folgt, dass die Variabilitat innerhalb der Sorten je nach Art mehr oder weniger stark
eingeschrankt ist. Tendenzen zu einer Anderung der gesetzlichen Bestimmungen bestehen
nicht (ebd.).

11.2.4 Wie viele Sorten werden tatséchlich genutzt?

Um Entwicklungstendenzen fur die ,,Agrarbiologische Vielfalt“ ableiten zu kdnnen, spielt
nicht nur eine Rolle, wie viele Sorten innerhalb einer Art zugelassen sind, sondern auch, wie
viele dieser Sorten (differenziert nach Standort und Verwendung) sich tatsédchlich im Anbau
befinden. Eine Moglichkeit, die Anbaubedeutung einzelner Arten im Verhaltnis zur Gesamt-
anbauflache einschatzen zu konnen, ist die Auswertung von Vermehrungsflachenstatistiken.
Dabei wurden neben historischen Literaturquellen vor allem Daten ber die Saatgutvermeh-
rungsflachen in Deutschland zwischen 1973 und 2002 ausgewertet (BSA 1973-2002).%°

> Angaben zur Pflanzenlange sind nicht mit friiheren Sortenbeschreibungen zu vergleichen. Heute kon-
nen unter Umstanden lange Sorten kirzer als frihere kurze Sorten sein (N&ther 2003).

“ Bezugsdaten: Zertifiziertes Saatgut (mit Erfolg besichtigt)
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Nach Baumann (1928: 21) gab es im Jahre 1926 etwa 200 Winter-Weizensorten, von de-
nen 135 Sorten anerkannt waren.*” Die Vermehrungsflachenanteile dieser Sorten zum damali-
gen Zeitpunkt zeigt folgende Tabelle:

Tab. 11.3: Vermehrungsflachen von Winter-Weichweizen (Deutschland 1926)

Anzahl der Sorten GroRe der Vermehrungsflachen in ha (von - bis)
4 6408 — 2670
1 1438
1 724
4 4 - 600
4 3-400
8 2-300
14 100 - 200
99 unter 100

Quelle: eigene; Daten nach Baumann (1928: 21)

Aus dieser Aufstellung wird ersichtlich, dass schon Mitte der 20er Jahre beim Winter-
Weichweizen nur wenige Sorten den Anbau dominierten. Baumann hierzu: ,,Der grofite Teil
aller Ziichtungen bei den einzelnen Kulturpflanzen hat so geringe Anbauflachen, dass samtli-
che zusammen haufig nicht einmal die fitlhrende Sorte in der Anbauflache erreichen.* *

AuBerhalb Europas finden sich noch deutlichere Beispiele fiir dominierende Sorten im
Weizenanbau. So nahm die Sorte ,,Marquis®, die 1909 in Kanada eingefuhrt wurde, 1913 be-
reits 90% der Sommerweizenflache von Kanada und den USA ein. Mooney (1981: 24) be-
richtet davon, dass 1916 in Nordamerika der Schwarzrost zwei Millionen US-amerikanischen
und eine Millionen Bushel® kanadischen Weizens vernichtete. Im Jahr 1917 wurden daher
zwei ,,weizenfreie Tage* pro Woche proklamiert. 22 Jahre spater betrug der Anteil der Sorte
»Marquis* immerhin noch 80% der Sommerweizenflache Nordamerikas. Erst in der Nach-
kriegszeit wurde sie durch andere Sorten ersetzt.

Als weiteres Beispiel fur die Anfalligkeit grof3flachiger landwirtschaftlicher Monokulturen
beschreibt Mooney, dass 1926 in Dakota der ,,Ceres-Weizen“ entwickelt wurde, um den
Rostbefall des Sommer-Hartweizens abzuwehren. Acht Jahre spéater betrug der Anteil des
»Ceres-Weizens” schon 35%. Ein Jahr spéter trat eine Mutante dieser Rostkrankheit auf und
zerstorte wiederum die Ernte. Ernteverluste groReren Umfangs traten auch danach in regel-
maRigen Abstanden immer wieder auf, so z.B. 1953, als der Weizenstengelrost in der USA
und in Kanada 65% der Hartweizenernte zerstorte. In bestimmten Gebieten Nordamerikas

* Diese Angaben weichen deutlich von Ramm (1926) ab und umfassen neben den in Abschnitt 11.2.2.4
betrachteten Hochzuchten vermutlich noch weitere ,,Originalzuchten®, Regional- und Landsorten.

*8 Unbeachtet bleibt dabei allerdings (wie bereits erwéhnt) der schwer zu quantifizierende, nicht kom-
merzielle Bereich.

* Ein Bushel (Scheffel) entspricht 36,371
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gingen Anfang der 70er Jahre bis zu 75% der Hartweizenernte verloren (ebd.) (vgl. auch Ka-
pitel 2). Der Trend, dass nur wenige Sorten den Anbau dominieren, setzt sich bei den einzel-
nen Kulturarten bis in die heutige Zeit mehr oder weniger stark fort. Von Broock (2002: 3-4)
stellt fest, dass es in der Vergangenheit immer wieder einmal ,,Phasen® gab, in denen einzelne
Sorten den Markt dominierten. Als Beispiel benennt er das Jahr 1973, als 4 Winterweizensor-
ten 84% und 2 Winterroggensorten 93% der Vermehrungsflache ausmachten. Gleichzeitig
verweist er auf das Jahr 2001, in dem 20 Winterweizensorten auf 66% und 10 Roggensorten
auf 88% der Vermehrungsflache standen und verzeichnet somit einen positiven Entwick-
lungstrend.

Dass diese von v. Broock benannten ,,Phasen* bei einzelnen Arten durchaus bis heute an-
halten, verdeutlicht die Tabelle 10.4.

Tab. 11.4: Fuhrende Getreidesorten und ihr Anteil an der Gesamtvermehrungsflache
(Deutschland)

Jahr Anzahl zuge- 1. Sorte | 2. Sorte | 3.Sorte | 4.Sorte | 5.Sorte | 5flhrende
lassener Sorten Sorten
Anteile der flihrenden Sorten bei Winter-Weichweizen in %
2002 104 13,1 11,7 5,9 5,3 51 41,1
1993 69 11,0 10,2 8,8 8,6 6,6 45,2
1983 51 28,3 19,9 12,7 6,0 5,7 72,6
1973 37 28,8 26,0 20,0 10,2 2,0 87,0
Anteile der fiihrenden Sorten bei Sommer-Weichweizen in %
2002 20 32,1 30,0 16,6 6,2 5,6 90,5
1993 17 47,0 10,9 8,0 7,7 6,6 80,2
1983 23 23,5 12,8 12,7 12,3 12,0 73,3
1973 12 83,6 13,3 2,4 0,3 0,2 99,8
Anteile der fiihrenden Sorten bei Winterspelz in %
2002 8 56,1 18,3 13,3 5,2 3,5 96,4
1993 2 71,2 28,8 - - - -
1983 1 100,0 - - - - -
1973 1 -0 - - - - -
Anteile der fuhrenden Sorten bei Winterroggen in %
2002 36 22,2 21,4 13,7 9,0 53 71,6
1993 24 27,5 19,8 9,4 8,7 6,7 72,1
1983 18 63,5 15,5 14,9 4,7 0,9 99,5
1973 9 63,6 31,8 4.4 0,2 - -
Anteile der flihrenden Sorten bei Sommergerste in %
2002 50 25,4 23,3 11,1 7,2 6,1 73,1
1993 54 24,0 21,5 11,6 9,3 9,3 75,7
1983 39 23,8 20,5 10,4 7,9 6,1 68,7

%0 keine statistische Angabe
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| 1073 | 42 | 223 | 184 | 133 | 125 8,0 745

Quelle: eigene; Daten nach BSA (Blatt fur Sortenwesen, 1973-2002)

Beim Sommer-Weichweizen nahmen im Jahre 1973 die fiihrenden 2 Sorten®! rund 97% der
gesamten Vermehrungsflache ein. Obwohl sich im Jahre 2002 die Zahl der zur Verfligung
stehenden Sommer-Weichweizen-Sorten auf 20 fast verdoppelt hat, dominieren weiterhin nur
3 Sorten mit einem deutlichen Anteil von knapp 79%. Die finf fiihrenden Sorten nehmen
mehr als 90% der Flache ein.

Bei Winterspelz stand ber Jahrzehnte nur eine Sorte zur Verfligung, demzufolge wurde
bis 1989 auch nur eine Sorte vermehrt. Bis zum Jahr 2002 war das Sortenspektrum zwar
leicht angewachsen, allerdings dominierte weiterhin jeweils immer nur 1 Sorte deutlich den
Markt.>* Im Jahr 2002 nahmen die 3 filhrenden Sorten fast 88% der VVermehrungsflache ein.

Auch beim Winterroggen ist festzustellen, dass bis heute nur wenige Arten den Anbau do-
minieren. Zwischen 1993 und 2002 stieg die Zahl der zugelassenen Sorten zwar von 24 auf 36
um 50%, die flhrenden 5 Sorten nahmen jedoch nach wie vor rund 72% der Vermehrungsfla-
che ein.

Letztlich zeigt die Statistik auch bei der Sommergerste einen gleichbleibenden Trend: zwi-
schen 1973 und 2002 dominierten jeweils die 5 fihrenden Sorten und nahmen dabei einen
Anteil zwischen 69 und 76% an der Gesamtvermehrungsflache ein.

Es ist weiterhin aufféllig, dass es besonders beim Sommer-Weichweizen, Winterspelz und
beim Winterroggen immer wieder einigen Sorten gelang, Uber Jahre hinweg zu dominieren.
Beim Winter-Weichweizen sowie bei der Sommergerste wechselten sich die fiihrenden Sorten
i.d.R. alle 1-3 Jahre ab.

11.2.5 Wie verwandt sind die einzelnen Sorten miteinander?

Fur die Diskussion um agrarbiologische Vielfalt ist die Frage, wie eng einzelne Sorten inner-
halb einer Art genetisch miteinander verwandt sind, sehr zentral. Die Auffassungen zu dieser
Frage sind innerhalb von Zlchtung und Wissenschaft breit gestreut, zum Teil sogar gegen-
séatzlich. Eine Ursache hierfir ist vor allem in der Unterschiedlichkeit der angewandten Mef3-
methoden zu suchen. Die Rolle der genetischen Diversitat bei der Gesamtbewertung des
Agrobiodiversitatsproblems wird in Kapitel 2 ausfihrlich besprochen und soll an dieser Stelle
nur angerissen werden.

Eine Methode zur Untersuchung der genetischen Variabilitiat von Sorten besteht beispiels-
weise in der Auswertung von Stammb&umen und der Berechnung von Abstammungskoeffi-
zienten.

Nach Hoffmann et al. (1985) sind unsere modernen Winterweizensorten auf folgende flinf
Genquellen zuriickzufihren:

— Derenburger Silber (1941-1962): ,,Panzer I11* (engl. Squarehead x schwedischer Land-
weizen) x ,,Peragis“ (von nordamerikanischem Sommerweizen abstammend)

> Kolibri“ (1966-1986) fiihrte dabei bis 1978 mit groRem Abstand.
%2 Dies war in den Jahren 1989-1995 , Schwabenkorn®; seit 1996 , Franckenkorn.
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— Cappelle (1946): ,,Vilmorin 27* x Hybrid du Joncquis

— Heine VII (1950-1973): ,,Vilmorin BIé 206" (Frankreich) x ,,Svalofs Kronen* (Schweden)
— Carstacht (1952-1986): Squarehead/ russischer Landweizen x ,,Minhardi* (Amerika)

— eine gelb- und braunrostresistente Linie ,,aus dem Weihenstephaner Material*“.

Diese Stamm-Elternsorten umfassen nach Hoffmann ,,ein weites Spektrum genetischer Diver-
sitat”, die die Basis fur die erfolgreiche Zichtungsarbeit in den 70er Jahren bildete. ,,Bei neu-
eren Sorten sind drei ... oder auch vier ... der Erblinien miteinander verflochten. ... Trotz der
sicher groRen Zahl von Kreuzungen schélen sich nur relativ wenige Abstammungslinien her-
aus” (ebd.).

Weiterhin fuhrt Hoffmann an, dass man sich seit Anfang der 70er Jahre verstérkt des Prob-
lems der Verarmung genetischer Variabilitat bewusst geworden ist: ,,Wo friher zahlreiche
Lokalsorten angebaut wurden, dominieren heute wenige Hochleistungssorten, die oft noch zu
einem gewissen Teil miteinander verwandt sind. Um zilichterischen Fortschritt auch fir kom-
mende Generationen sicherzustellen, gehdrt die Konservierung genetischer Variabilitit mit zu
den Zuchtungsaufgaben von nationalen und internationalen Institutionen* (ebd.).

Eine andere Methode arbeitet mit molekularen Markern, um die Ahnlichkeit von Sorten zu
bestimmen. Hierzu gibt es verschiedene Arbeiten, z.B. aus Frankreich und England, in denen
die Diversitat historischer mit der moderner Sorten verglichen wurden (vgl. Kapitel 2). Ein
ubereinstimmendes Ergebnis dieser Arbeiten ist, dass es hinsichtlich der genetischen Diversi-
tat zwischen ,,alten” und ,,modernen Sorten keine quantitativen, dafiir aber qualitative Ande-
rungen gab.> Das heift, dass Allele, die in friheren Sorten auftraten, es heute z.T. nicht mehr
gibt, daflr aber andere, neue Allele, wodurch die genetische Diversitét rein quantitativ als
vergleichbar betrachtet wird (Bérner 2003).

Die Ergebnisse moderner Marker-Untersuchungen beschranken sich bisher im Wesentli-
chen nur auf major crops wie beispielsweise Weizen oder Gerste (vgl. Kapitel 2) und stellen
nur einen kleinen Baustein bei der Bewertung von Agrobiodiversitat dar. Kritisch anzumerken
ist, dass sich Marker-Untersuchungen maximal auf Material der letzten 80-100 Jahre be-
schréanken (kdnnen), da &lteres Vergleichsmaterial nicht mehr bzw. nur noch fragmentarisch
verfiigbar ist. Somit eignen sich molekulare Marker kaum, um die historische Entwicklung
agrarbiologischer Vielfalt in ihrer Gesamtheit zu bewerten.

11.2.6 Die Okosystemebene: Anbauflachen und Fruchtfolgen

11.2.6.1 Die Bedeutung des Weizenanbaus in der weltweiten Getreideproduktion

Ende der 80er Jahre lag der Weizen sowohl flachen- als auch mengenmaRig an Platz 1 der
weltweiten Getreideproduktion (Reiner et al. 1992: 13). Bis zum Jahr 2000 war ein Riickgang
der Weizenanbauflache um rund 4% von 220,4 auf 213,7 Mio. ha zu verzeichnen, gleichzeitig

>3 \Von Broock (2002: 4) sieht fiir diese qualitative Anderungen eine mogliche Erklarung darin, dass
heute zunehmend ,,Wild- und exotisches Material“ in der Resistenz-, Qualitats- und Hybridziichtung ge-
nutzt wird (z.B. Resistenzen aus Aegilops-Arten und Durumweizen in Brotweizen; Resistenzen aus asiati-
schen und nordafrikanischen Gersten etc.).
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konnten die Erntemengen um rund 9% von 536,3 auf ca. 585 Mio. t gesteigert werden (siehe
Tabelle 10.5).

Obwohl der Weizen im Vergleich zu anderen Getreidearten auch im Jahr 2000 noch welt-
weit die groRte Anbauflache einnimmt, ist er im Hinblick auf die Erntemengen nunmehr auf
Platz 3 hinter Reis und Mais zurlickgefallen.

Tab. 11.5: Anbauflachen und Erntemengen der weltweiten Getreideproduktion

Anbauflache in Mio. ha Erntemengen in Mio. t

2000°* 1989 2000 1989
Weizen 213,7 2204 585,0 536,3
Reis 154,1 145,6 609,9 495,8
Mais 138,7 126,6 593,0 465,0
Hirse/ Sorghum 78,2 86,2 84,2 95,0
Gerste 53,6 76,0 135,2 1740
Hafer 12,8 23,6 26,1 35,2
Roggen 9,7 14,9 19,7 30,2

Quelle: eigene; nach Daten der LLM Schwébisch Gmiind 2002 und Reiner et al. 1992: 13-14

Die Anderungstendenzen in der weltweiten Getreideproduktion der letzten Jahre sind haupt-
séchlich auf die Entwicklungen in China zurtickzufiihren (LLM 2002: 17). Hier steigerte sich
das Volumen des Getreidemarktes von etwa 100 Mio. t Anfang der 60er Jahre um das Vierfa-
che bis Mitte der 90er Jahre. China wurde zum gréRten Weizenimporteur der Welt (ebd.).

Experten gehen davon aus, dass die Getreidenachfrage in den néchsten Jahren starker
wachsen wird als die Produktion. Als Grinde hierfiir gelten neben dem allgemeinen Bevolke-
rungswachstum der steigende Wohlstand in den Schwellenlédndern Sudostasiens und die damit
verbundene erhohte Nachfrage nach Fleisch. In diesem Zusammenhang wird v.a. auch der
Bedarf an Futtergetreide weiter steigen (ebd.: 18).

11.2.6.2 Getreideanbauflachen und Anbaubedeutung BRD*® (1950-1989)

Die Anbauflache von Winter-Weichweizen ist in der Bundesrepublik Deutschland zwischen
1950 und 1989 von ca. 1.000.000 ha auf knapp 1.800.000 ha kontinuierlich gestiegen®’ (siehe
Abbildung 10.10). Aufféllig in der Datenreihe sind die Jahre 1975 und 1982, in der die Fla-

> Quelle: LLM Schwabisch Gmiind 2002: 17 (zitiert nach: FAO 0.J.)
*® Quelle: Reiner et al. 1992: 13-14 (zitiert nach: ZMP 1988/89)
%% Quelle: ZMP 2003

57 Betrachtet man die Entwicklung des Sortenangebotes (vgl. Tabelle 11.1 in Abschnitt 11.2.2.7) in Be-
zug auf die deutliche Zunahme der Winterweizenanbaufl&che, relativiert sich die Tendenz einer steigenden
Weichweizen-Sortenvielfalt durchaus. Der Refinanzierungszwang der Zichtung verlangt nach wie vor
Mindestanbauflachen und entsprechende Sortenverweilzeiten.
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chenanteile von diesem Aufwaértstrend deutlich abweichen. Grund hierfir sind vermutlich
Ausfélle nach strengen Wintern. Da in diesen Jahren gleichzeitig die Anbauflachen des Som-
mer-Weichweizen deutlich hoher liegen, wurden Auswinterungen offensichtlich mit der
Nachsaat des Sommergetreides ausgeglichen. Fir Sommer-Weichweizen liegen Daten Uber
Anbauflachen erst ab 1972 vor. Hier ist der Trend im Vergleich zum Winter-Weichweizen
gegenlaufig. 1972 betrug der Flachenanteil noch knapp 190.000 ha, 1989 dagegen nur noch
knapp 49.000 ha. Das heift, dass in nur 17 Jahren die Anbauflache des Sommer-Weichweizen
auf gut ein Viertel zurtickgegangen ist.

Abb. 11.10: Weizen-Anbauflachen (BRD) in 1000 ha
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Quelle: eigene; Daten nach ZMP 2003

Seit Anfang der 60er Jahre nimmt der Winter-Weichweizen in der BRD eine fiihrende Stel-
lung im Getreideanbau ein. 1950 lag er noch an dritter Position, wobei Winterroggen
(1.363.000 ha) und Hafer (1.014.000 ha) damals den gréRten Anbauumfang einnahmen. 1962
liegt der Winter-Weichweizen mit 1.319.000 ha Anbaufldche vor Winterroggen (1.091.000
ha), Sommergerste (rund 886.600 ha) und Hafer (805.000 ha).

In den 70er Jahren nimmt die Bedeutung des Roggenanbaus drastisch ab®. Fiihrend bleibt
weiterhin der Winter-Weichweizen, gefolgt von Sommergerste (1.067.700 ha), Hafer
(920.000 ha) und Wintergerste (rund 688.500 ha). Der Anbauumfang des Winterroggens hat
sich zwischen 1962 und 1975 fast halbiert.

%8 Ursachen dieses Trends waren vor allem die zunehmende Ausweitung der Weizenanbauflachen (vgl.
Kapitel 2), fortschreitende Ziichtungserfolge bei Triticale sowie der latente Preisverfall bei Roggen. Tritica-
le bot zun&chst im Vergleich zum Roggen Vorteile in der Tierflitterung, konnte spater auch hinsichtlich der
Backeigenschaften zlichterisch verbessert werden und gelangte so zunehmend in den Anbau.
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1989 steht die Wintergerste mit rund 1.064.000 ha hinter Winter-Weichweizen an zweiter
Stelle im Getreideanbau. Es folgt Sommergerste (681.600 ha) und Hafer mit 419.000 ha, was
nur noch gut einem Drittel des Anbauumfangs von 1950 entspricht. Die Roggenanbauflache
hat sich zwischen 1950 und 1989 um den Faktor 3,5 dezimiert.

11.2.6.3 Getreideanbauflachen und Anbaubedeutung DDR

In der DDR ist hinsichtlich der Weizenanbauflache ein mit der Bundesrepublik vergleichbarer
Trend festzustellen (siehe Abbildung 10.11). Zwischen 1965 und 1988 wuchs die Anbaufla-
che des Winter-Weichweizen von 429.800 ha auf 749.000 ha um rund 75%. Die Anbauflache
des Sommer-Weichweizen ist hingegen von 1966 bis 1988 auf rund ein Sechstel zuriickge-
gangen und betrug 1988 nur noch 15.600 ha.

Abb. 11.11: Weizenanbauflachen DDR (1965 bis 1988)
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Quelle: eigene; nach Daten des LDS Brandenburg (2003)

Seit Anfang der 70er Jahre nimmt der Winter-Weichweizen in der DDR die fiihrende Stellung
im Getreideanbau ein. 1965 lag er hinter dem Winterroggen (809.400 ha) noch an zweiter
Stelle. Die Ende der 70er Jahre im Getreideanbau der DDR zu verzeichnende Flachenvertei-
lung bleibt bis zum Ende der 80er Jahre in etwa gleich: der Winterweizen nahm vor Winter-
roggen, Winter- und Sommergerste den groRten Anteil ein.

Mit Ausnahme der Sommergerste ging die Bedeutung des Sommergetreides in der DDR
mehr und mehr zurlick. Die Anbauflachen des Hafers haben sich zwischen 1965 und 1988
von 262.000 ha auf 147.600 ha fast halbiert, Sommermenggetreide ging sogar von 233.200
ha auf 10.600 ha zuriick. Die Anbauflache von Sommerroggen erreichte mit 4.900 ha 1988
ihren niedrigsten Stand (Maximum 1982: 19.700 ha).
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11.2.6.4 Wie weitgliedrig ist die Fruchtfolge?

Traditionell wurden auf jedem Feld sieben oder mehr Fruchtfolgeglieder kultiviert und waren
Ausdruck einer dkologisch sinnvollen Anpassung an Klima und Boden (SRU 1985: 72; vgl.
Kapitel 2).

Die Anzahl der Fruchtfolgeglieder liegt heute je nach Betrieb zwischen 3 und 7 und blieb
damit nach von Broock (2002: 2) in den letzten Jahrzehnten in etwa konstant. Dabei ist zu
beriicksichtigen, dass die konventionelle Landwirtschaft eine eher engere, 6kologisch wirt-
schaftende Betriebe dagegen eine eher weitere Fruchtfolge realisieren.

Dem Weizen wird heute eine immer grof3ere Bedeutung beigemessen, d.h., er wird hdufig
mehrfach in die Fruchtfolge eingebracht (Bsp.: Weizen = Weizen = Blattfrucht). Griinde flr
die Einschrankung der angebauten Kulturpflanzenarten und deren enge Fruchtfolge sind nach
von Broock (2002: 3) vor allem in der Marktordnung zu suchen. Die hier zum Teil festgeleg-
ten Preise fiihren zusammen mit den Marktware-Ertrdgen zu einer einseitigen Bevorzugung
bestimmter Kulturpflanzenarten.

Nahezu verschwunden sind inzwischen der friiher haufige Mischfrucht- und Menggetrei-
deanbau. Vereinheitlicht hat sich dartiber hinaus auch die Anbau- und Verwertungskultur der
sogenannten ,,grand culture”. Damit verbundene Okosystemveranderungen sind seit einigen
Jahrzehnten Forschungsthema von Okologie und Naturschutz (vgl. Kapitel 2).

11.3 Einflussfaktoren auf die Diversitat von Weizen

11.3.1 Ziichterische Einflussfaktoren

,Grundlage der zukunftsorientierten Sortenentwicklung ist das rechtzeitige Erkennen und das
konkrete Definieren von Zuchtzielen, um sowohl geeignetes Ausgangsmaterial als auch effek-
tive Methoden flr die Zichtung daraufhin abzustimmen. Dabei missen vielféaltige Anforde-
rungen aus dem Interessenbereich der Landwirtschaft und der Verarbeitungsindustrie beachtet
und magliche agrarpolitische Entwicklungen beriicksichtigt werden* (Reiner et al. 1992: 35-
36). Die Ziele der Pflanzenziichtung unterlagen historisch gesehen einem standigen Wandel.
Pelshenke (1952-54: 96-100) definiert in einem Rickblick aus Sicht der 1950er Jahre finf
wesentliche Perioden in der Weizenzichtung: ,,In der ersten Periode* ... (bis 1880er Jahre) ...
,»ist das Weltweizensortiment nicht (1) entscheidend durch die Ziichtung beeinflusst.” In samt-
lichen Weizenanbaugebieten der Welt stehen bis dahin noch Landweizen, die ,,mit den dama-
ligen relativ primitiven Zuchtungsmethoden im Laufe der Zeit entwickelt wurden (ebd.).”
Einige dieser Landweizensorten wurden bis in die 1930er Jahre hinein ,,gerettet” und bildeten
die Grundlage fir spatere vergleichende Qualitatsuntersuchungen. Demnach besal3en die fri-
hen Landweizensorten wesentlich bessere Kleberqualitaten als die zwischen 1935-1953 ver-
wendeten Hochzuchten.

In den folgenden Jahren bis Ende des 19. Jahrhunderts (zweite Periode) kam es in der
west- und mitteleuropéischen Weizenziichtung zu einschneidenden Veranderungen durch die
Einfilhrung des Dickkopfweizens.”® Das vorrangige Ziichtungsziel war in dieser Zeit die Stei-
gerung der Weizenertrage. Da der Dickkopfweizen sich gegeniiber alten Landsorten durch

> Dickkopfweizen: engl. ,,Squarehead” (vgl. Kapitel 2).
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eine Uberlegene Ertragsfahigkeit auszeichnete, fand er rasch eine duf3erst groRe Verbreitung.
Dass er gleichzeitig zu den ,,backschwachsten“ Sorten im Weltweizensortiment gehdrte, spiel-
te nur eine untergeordnete Rolle.

In der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts, die Pelshenke in zwei weitere Perioden unterteilt,
waren es vor allem nordamerikanische Ziichter, die Malistabe fur die weltweite Qualitatswei-
zenzluchtung setzten. Ihnen gelang es, die Qualitdten des Sommerweizens wesentlich zu
verbessern sowie spater die Qualitdt des Sommerweizens in die Winterweizenzucht einzu-
bringen.®

Autarkiebestrebungen hinsichtlich der Versorgung mit Getreide haben um 1930 in
Deutschland sowie auch in anderen friiheren Importlandern Europas zu neuen Impulsen in der
Weizenziichtung gefuhrt und Ziichtungsziele neu definiert. Der bis dahin noch weit verbreite-
te Dickkopftypus genugte ebenso nicht mehr den wachsenden Anspriichen, wie die zum Teil
noch vorhandenen Landsorten. Neben der Verbesserung der Backqualitaten® (ebd.: 98) wur-
de weiterhin als Ziel definiert, héchste Ertragsfahigkeit (vom Dickkopftypus) mit hdchster
Winterfestigkeit (von den alten Landsorten) zu verbinden (Baumann 1928: 19). Da es in
Deutschland nicht allzu viel weizenfahigen Boden® gab und man sich von den Weizenimpor-
ten aus dem Ausland unabhangig machen wollte, spielten die Optimierung des Reifezeitpunk-
tes unter Berlcksichtigung des jeweiligen Klimas sowie die Standortangepasstheit der Sorten
hinsichtlich der Wasser- und Nahrstoffversorgung eine weitere wesentliche Rolle. Nicht zu-
letzt war zunehmend die Erh6hung der Standfestigkeit des Weizens bei der Ziichtung zu be-
achten, um ,,den Schnitt mit der Maschine* durchfiihren zu kénnen (ebd.). Eine weitere Be-
deutung erlangte dieses Kriterium, da mit dem fortschreitenden Einsatz von Mineraldlingern
die damals insgesamt noch verh&ltnismélRig langstrohigen Sorten immer schneller ins Lager
gingen.® In Konsequenz wurden zunehmend immer kiirzere Sorten geziichtet, die neben er-
hohter Standfestigkeit ein engeres Korn-Stroh-Verhaltnis aufwiesen und hohere Ertréage
brachten.

Nachdem in der Kriegs- und Nachkriegszeit vor allem die mengenmaliige Versorgung mit
Brotgetreide im Vordergrund stand, rlickte seit Anfang der 1950er Jahre (fiinfte Periode) auf
Grund starker Konkurrenzen auf dem Weltmarkt die Weizenqualitat wieder stérker in den
Mittelpunkt der Ziichtungsbestrebungen (Pelshenke 1952-54: 98).

% Die Einfiihrung der européischen Sorte ,,Red Fife, aus der die Sommerweizensorte ,Marquis* entwi-
ckelt wurde, brachte qualitativ einen ,,einmaligen Ziichtungserfolg®. Maquis-Weizen bildete spater die
Grundlage fur den Stammbaum nordamerikanischer Sommer- und Winterweizen sowie auch der Wei-
zensorten vieler anderer L&nder. Im Siidwesten der USA, im Hardwintergebiet, gelang es bald darauf, in
verhaltnismaRig kurzer Zeit die Qualitaten des nordamerikanischen Sommerweizens auch in den Winter-
weizen hineinzutragen (Pelshenke 1952-54: 97-98).

81 Als Backqualitat wird im Laufe der Zeit vor allem eine besondere Eignung fiir backtechnologische
Fertigungsprozesse bei zunehmendem Industrialisierungsgrad, auch unter Beriicksichtigung moderner,
nicht immer unproblematischer Ernahrungsgewohnheiten, angesehen.

%2 Bjs in die Mitte der 1960er Jahre hinein differenzierte man relativ hart nach ,»weizenfahigen“ und
»hicht weizenfahigen* Standorten, da Weizen (z.B. im Vergleich zum Roggen) wesentlich héhere Ansprii-
che an den Boden stellt (ausreichende Nahrstoff- und Wasserversorgung, pH-Wert etc.). Auf Grund mo-
derner Anbauverfahren, intensiver Dilinger- und Pflanzenschutzmitteleinsédtze wird diese Unterscheidung,
mit Ausnahme des Okolandbaus, heute kaum noch getroffen.

83 Unter ,,Lager* versteht man das Umliegen eines Feldbestandes vor der Ernte.
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Reiner et al. (1992: 36-44) benennen und bewerten die Ziele der modernen Weizenziich-
tung wie folgt. Die Bedeutung der Ertragsleistung spielt nach wie vor eine wichtige Rolle,
muss jedoch unter den gegebenen Rahmenbedingungen differenziert betrachtet werden. Die
EU-Agrarpolitik nimmt hier durch Férderung von Flachenstilllegungen zur Verhinderung von
Uberschussproduktionen ebenso Einfluss wie die Umweltpolitik, die die Extensivierung des
Weizenanbaus beispielsweise in Natur- und Wasserschutzgebieten vorantreibt. Dies kann da-
zu fihren, dass es auBerhalb von Flachenstilllegungen und extensiven Anbauflachen zu einer
Intensivierung der Produktion auf den tbrigen Flachen kommt. Daher bleibt vor allem im
intensiven Anbau die Optimierung des Flachenertrages ein wesentliche Ziichtungsziel. In die-
sem Zusammenhang benennen Reiner et al. die Ertragsstabilitat als wichtigstes Zuchtziel.

Weitere Aspekte der Weizenziichtung sind agronomische Merkmale®, die Resistenzziich-
tung® sowie die Getreideverarbeitung und -wertung (siehe Abschnitt 11.3.3.2).

Nicht nur die Ziele der Weizenzuchtung unterlagen, wie hier gezeigt, einem geschichtli-
chen Wandel, sondern auch die Zuchtmethoden. Auf die Bedeutung des Wandels der Zucht-
methoden und ihren Einfluss auf Agrobiodiversitat wird in Kapitel 2 ndher eingegangen.

11.3.2 Rechtliche Einflussfaktoren

Rechtliche Regelungen haben vor allem auf der Ebene der Weizenzucht — und damit im Be-
reich der genetischen Vielfalt (innerhalb und zwischen Sorten) — einen Einfluss auf Agrobio-
diversitat. Auf der nachgelagerten Ebene des Weizenanbaus — die sich auf die Arten- und
Okosystemvielfalt auswirkt — spielen v.a. 6konomische und technische, nicht jedoch recht-
lich-institutionelle Faktoren eine Rolle.

Die wesentlichen Regelungen, die Einfluss auf die genetische und Sortenvielfalt von Wei-
zen haben, sind das Saatgutverkehrs- und das Sortenschutzrecht, in bislang nur geringem Ma-
Re das Patentrecht. Sie regeln die Zulassung und Voraussetzungen fiir das gewerbliche Inver-
kehrbringen und Erzeugen von Saat- und Pflanzgut bzw. die Rechte der Zichter an den von
ihnen entwickelten Sorten (Rutz 2002). Fur Weizen gelten dabei dieselben, in Kapitel 6 aus-
fuhrlich dargestellten Regelungen wie fur andere landwirtschaftlichen Arten. Hier soll daher
nur ein kurzer Abriss die problematischen Aspekte wiedergeben. Auch fiir die Darstellung des
politisch-institutionellen Rahmens wird auf dieses Kapitel verwiesen.

% Hinsichtlich der agronomischen Merkmale spielen vor allem die Winterfestigkeit sowie die Aus-
wuchsresistenz eine wesentliche Rolle. Durch Auflagen zur eingeschrankten Anwendung von Halmverkir-
zungsmitteln koénnte kiinftig den Merkmalen ,,Standfestigkeit” und ,,Halmlénge* eine gréfiere Bedeutung
zukommen (Reiner et al. 1992).

% Gerade in der Resistenzziichtung wurde in den letzten Jahrzehnten intensiv gearbeitet, um Anbau-
probleme in den Griff zu bekommen. Becker (1993: 80) weist auf die engen Wechselbeziehungen zwischen
Resistenzziichtung, pflanzenbaulichen MalRnahmen und chemischen und biologischen Pflanzenschutz hin
und schlussfolgert hieraus, dass es eine vollig dauerhafte Resistenz nie geben wird und die Resistenzziich-
tung daher eine ,,niemals endende, standige Aufgabe der Pflanzenziichtung bleiben* wird.
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11.3.2.1 Saatgutverkehrsrecht

Das Inverkehrbringen neuer Weizensorten wird im Saatgutverkehrsgesetz geregelt. Als In-
strument des Verbraucherschutzes soll dieses gewahrleisten, dass nur hochwertiges Saatgut
in den Handel gelangt.

Eine Weizensorte wird zugelassen, wenn sie unterscheidbar, homogen und bestandig ist,
einen landeskulturellen Wert besitzt und durch eine eintragbare Sortenbezeichnung bezeichnet
wird (8 30 SaatG). Die wesentliche, tber die unten dargestellten Sortenschutz-Kriterien hi-
nausgehende Anforderung ist der landeskulturelle Wert (8 34 SaatG), unter dem die Anbau-,
Resistenz-, Ertrags- und Qualitatseigenschaften einer Sorte zusammengefasst sind. Dabei
muss eine Sorte zugelassen werden, wenn sie in der Gesamtheit ihrer festgestellten wertbe-
stimmenden Eigenschaften eine deutliche Verbesserung in ihren Anbau- oder Verwertungsei-
genschaften gegenuber zugelassenen Sorten erwarten lasst; die Zulassung kann erteilt werden,
wenn die Sorte in einer wertbestimmenden Eigenschaft besser, in anderen aber schlechter ist
als zugelassene Sorten.

Das Bundessortenamt untersucht zunéchst in der Registerprifung (s.u.) die Weizenneu-
zlichtung auf Unterscheidbarkeit, Homogenitat und Bestandigkeit, um dann ihren landeskultu-
rellen Wert einer dreijahrigen sog. Wertprifung in Anbau und Labor zu unterziehen. Dabei
werden im Rahmen eines integrierten Versuchs- und Priifungssystems von Bund und Landern
in ca. 15 Einzelprifungen Anbau, Resistenzen, Ertrag, Qualitat und Verwendungsmaoglichkei-
ten gepruft. Zentrale Wertprifungsmerkmale bei Weizen sind der Ertrag, Resistenzen gegen
FuB-, Blatt- und Ahrenkrankheiten®® und folgende Verwendungseigenschaften: die Aktivitat
der starkeabbauenden Enzyme (Fallzahl), der Rohproteingehalt, das Verhaltnis des Proteinge-
halts zum Backvolumen (Sedimentationswert), die Mahleigenschaften und Mehlausbeute, der
Feinheitsgrad (Griffigkeit) und die Wasseraufnahme des Mehls sowie die Backqualitat (\Vo-
lumeneigenschaften, Teigqualitat) (BSA 2003a, BSA 1999: 26).

Erflllt die Weizenneuziichtung die Zulassungskriterien, wird sie fir 10 Jahre zugelassen
und die Ergebnisse der Wertprifung werden in der ,,Beschreibenden Sortenliste” vertffent-
licht. In der Folge wird die neue Weizensorte in Sortenversuchen der Bundeslander fiir den
regionalen Anbau gestestet und durchlauft auf Grundlage der Saatgutverordnung die Saatgut-
anerkennung, in der das Saatgut u.a. auf Reinheit, Keimféhigkeit, Freiheit von Schadlingen
und Krankheitskeimen gepriift wird.

Als kritisch im Hinblick auf Agrobiodiversitét ist neben der auch fur den Sortenschutz er-
forderlichen Homogenitat der Sorte (s.u.) vor allem der landeskulturelle Wert zu bewerten.
Die darin angelegte staatliche Festlegung von Zuchtzielen erschwert per se eine Diversifizie-
rung des Sortenspektrums. Als unbestimmter Rechtsbegriff unterliegt der landeskulturelle
Wert einer erheblichen Auslegung durch das BSA. Seine Konkretisierung wird tendenziell
solchen Sorten nicht gerecht, die nicht auf die Erfordernisse einer industriellen Verarbeitung
ausgerichtet sind und verdrangt diese systematisch. Allerdings sollen nach EU-Vorgaben®’ fiir
Sorten des 6kologischen Landbaus und fiir so genannte Erhaltungssorten — Sorten, die von
genetischer Erosion bedroht sind und die an natirliche lokale und regionale Bedingungen
angepasst sind — kunftig in einem erleichterten Zulassungsverfahren abweichende Vorausset-

% Hierzu zahlen beispielsweise Rost, Mehltau, Fusarium, Nematoden, Mosaikvirus.
%7 GemaR Richtlinie 98/95/EG des Rates.
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zungen geschaffen werden (8§ 3 Abs. 3 Nr. 1 lit. b und ¢ SaatG). Zugleich soll auch das Inver-
kehrbringen von Saatgutmischungen ermdglicht werden, die zur Erhaltung und nachhaltigen
Nutzung pflanzengenetischer Ressourcen bestimmt sind (8§ 26 Abs. 4 SaatG). Bestehen bleibt
allerdings das Problem, dass bei gleich hohen Entwicklungs- und Priifkosten die Herstellung
einer nicht auf eine Massenabnahme zugeschnittenen (z.B. regionalen oder Erhaltungs-) Sorte
ein vermutlich deutlich hoheres finanzielles Risiko darstellt.

Allgemein stellen die Kosten von Sortenzulassung (und Sortenschutz) ein finanzielles
Hemmnis fur Sortenvielfalt dar. Gerade bei alten Sorten, Land- und Populationssorten, die
z.B. aufgrund ihrer Regionalitat nur marginale Marktanteile erzielen kénnen, schranken diese
Kosten die Rentabilitat stark ein. Die Zulassung einer neuen Weizensorte kostet 310 Euro, die
Registerpriifung 770 Euro, die Wertpriifung 1.900 Euro. Die Uberwachung der Erhaltung
einer Sorte oder einer weiteren Erhaltungsziichtung belduft sich in 15 Zulassungsjahren auf
8.100 Euro.”

11.3.2.2 Sortenschutz

Der Sortenschutz ist ein gewerbliches Schutzrecht, das dhnlich einem Patent das geistige Ei-
gentumsrecht eines Zichters an seiner Weizenzlichtung schutzt. Nur wenn der Ziichter tber
ein Sortenschutzrecht verfligt, hat er das Recht, eine geschiitzte Sorte zu gewerblichen Zwe-
cken in Verkehr zu bringen, fur den Verkehr zu erzeugen und die entsprechenden Verkaufs-
gewinne zu erzielen.

Eine Weizensorte kann Sortenschutz erhalten, wenn sie unterscheidbar, homogen, bestén-
dig, neu und durch eine eintragbare Sortenbezeichnung bezeichnet ist (8 1 i.V.m. 8§ 3-6
SortschG). Als unterscheidbar gilt eine Weizensorte, wenn sie sich in der Auspragung we-
nigstens eines malRgebenden Merkmals von jeder anderen am Antragstag allgemein bekannten
Sorte deutlich unterscheiden lasst. Homogen ist sie, wenn sie in der Auspragung der fir die
Unterscheidbarkeit maRgebenden Merkmale hinreichend einheitlich ist.*® Dies umfasst so-
wohl Merkmale im Erscheinungsbild (Phanotyp) als auch in den Eigenschaften. Bei Weizen
kann sich Homogenitat auf die einheitliche duRere Struktur (z.B. L&nge) der Halme oder den
einheitlichen Beginn der Blite beziehen. Das Kriterium der Bestdndigkeit erfordert, dass
samtliche malRgebenden, die Unterscheidbarkeit begriindenden Merkmale nach jeder Vermeh-
rung unverandert blieben, d.h. vererbbar bzw. lbertragbar sind. Neuheit liegt dann vor, wenn
eine Sorte vor dem Antragstag nicht bzw. allenfalls innerhalb von einem Jahr (EG) bzw. von
vier Jahren (auRerhalb der EG) in Verkehr gebracht worden ist.

Ob die Sortenschutzvoraussetzungen vorliegen, wird in der Registerpriifung durch das
Bundessortenamt getestet. Sie umfasst eine Anbauprifung und erganzende Laboruntersu-
chungen. Zugrunde liegen dabei die auf UPOV-Vorgaben™ beruhenden BSA-Richtlinien zur
Prifung der Unterscheidbarkeit, Homogenitat und Bestandigkeit bei Weich-, Spelz- und
Hartweizen. Bei generativ vermehrbaren Arten wie Weizen werden zur Homogenitatsprifung

% Vierte Verordnung zur Anderung der Verordnung tiber Verfahren vor dem Bundessortenamt, BGBI.
2003 1, S. 522-527.

% Von Abweichungen auf Grund der Besonderheiten ihrer Vermehrung wird dabei abgesehen.

° Die UPQV ist die Union for the Protection of New Varieties of Plants, in der 53 Staaten zusammen-
geschlossen sind.
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mehrere Vegetationsperioden benétigt. Bei der Priifung von Weizen spielen unter anderem
die Pflanzenlange, das Blithverhalten und die Bereifung der Ahre eine wichtige Rolle.

Sind die Voraussetzungen erfillt, kann der Weizensorte ein 25 Jahre anhaltender Sorten-
schutz erteilt werden. Wéhrend dieser Zeit ist lediglich die Weiterverwendung der geschutz-
ten Sorte fir Zichtungszwecke ohne Zustimmung des Sortenschutzinhabers moglich (,,Zlch-
tervorbehalt”). Der Antragsteller zahlt fiir die Erteilung des Sortenschutzes und die Re-
gisterpriifung” Gebiihren in Héhe von 1240 Euro. Im Laufe der Zulassungsdauer kommen
stetig steigende Jahresgebiihren hinzu, die sich bei 15 Schutzjahren auf 8 890 Euro belaufen.”

Als kritisch im Hinblick auf Agrobiodiversitat wird am Sortenschutzrecht vor allem das
Kriterium der Homogenitat bewertet, das zur Variabilitat von Sorten im Widerspruch steht.
Im Abschnitt 11.2.2.1 wurde auf die Probleme im Umgang mit dem Sortenbegriff aus histori-
scher und heutiger Sicht hingewiesen. Demzufolge waren die meisten alten Landsorten bezie-
hungsweise frihen Hochzuchten im heutigen Sinne keine Sorten, da sie hinsichtlich ihrer
phanotypischen Eigenschaften nicht oder nur unzureichend das Homogenitatskriterium erfil-
len. Als eine Folge dessen wird ihre zuchterische Weiterentwicklung heute weitgehend ver-
nachléssigt. Auch neu gezlchtete, aber weniger homogene Sorten erhalten demzufolge keinen
Sortenschutz, trotz moglicher Vorzige, die sie im Hinblick auf ihre Anpassungsfahigkeit an
lokale Standortbedingungen oder hinsichtlich ihrer Resistenzeigenschaften besitzen kénnten.

11.3.2.3 Patentrecht

Mit den Entwicklungen der Biotechnologie und vor allem der Gentechnik gewinnt das Patent-
recht neben dem Sortenschutzrecht fur die Pflanzenzuchtung zunehmend an Bedeutung. An-
gewendet werden dabei das deutsche Patentgesetz, das Européaische Patentiibereinkommen
und kinftig die in Deutschland wegen ihrer hohen Umstrittenheit noch nicht umgesetzte EU-
Biopatentrichtlinie. Patente sind gewerbliche Schutzrechte fur Erfindungen, d.h. ,,Lehren zum
technischen Handeln®. Sie sind nicht wie der Sortenschutz an die Erfordernisse der Unter-
scheidbarkeit, Homogenitat, Bestdndigkeit und Neuheit gebunden, sondern an den Status ei-
ner Erfindung sowie an die Kriterien Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche An-
wendbarkeit.

Dem Patentinhaber verleihen Patente AusschlieBlichkeitsrechte und Ausschlieungsrechte,
die weiter gehen als beim Sortenschutz. So gewahrt das Patentrecht in der Regel weder einen
Zuchtervorbehalt noch das Landwirteprivileg. Lizenzen mussen vom Patentinhaber nicht er-
teilt werden.”® Patente schiitzen nicht nur eine einzelne Sorte, sondern bieten generischen
(gattungsbezogenen) Schutz.

Die Patentierung von Weizensorten wie von Pflanzensorten allgemein und von ,,im we-
sentlichen biologischen Verfahren“ zur Weizenziichtung ist durch das deutsche und europai-

™ Nur sofern die Registerpriifung nicht bereits in Zusammenhang mit der Sortenzulassung bezahlt wur-
de.

"2 Vierte Verordnung zur Anderung der Verordnung tber Verfahren vor dem Bundessortenamt, BGBI.
2003 1, S. 522-527.

" Eine Ausnahme stellt die Regelung der EU-Biopatent-Richtlinie, Art. 11 dar.
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sche Patentrecht formell ausgeschlossen.”* Allerdings ist eine Patentierung taxonomisch héhe-
rer oder niedrigerer Einheiten, d.h. von Pflanzenarten, Genen, Gensequenzen etc. sowie von
mikrobiologischen Zichtungsverfahren mdglich. Die Patentierung von Weizenelementen
kann in der Praxis &hnliche Wirkungen haben wie die Patentierung einer Weizensorte, weil
sich der Patentschutz ublicherweise auf ,jedes Material* erstreckt, ,,in das dieses Erzeugnis
Eingang findet und in dem die genetische Information enthalten ist und ihre Funktion erfullt*
(Art. 9 Biopatent-Richtlinie). Zudem wird selbst das Patentierungsverbot fir Pflanzensorten
durch die restriktive gerichtliche Auslegung dieser Artikel und durch problematische Klauseln
in der EU-Biopatent-Richtlinie” zunehmend ausgehéhlt.

Patente spielen bei Weizen bislang eine geringere Rolle als bei anderen Pflanzenarten, u.a.
weil es aufgrund biologischer Eigenschaften bei dieser Fruchtart schwieriger ist und langer
gedauert hat, gentechnisch veranderte Sorten zu entwickeln. Inzwischen wird Weizen jedoch
von mehreren Patenten mittel- oder unmittelbar betroffen:’® So erhielt Monsanto im Mai 2003
vom EPA das Patent EP 445 929, das Weizen mit einer besonderen Backqualitat abdeckt. Der
Weizen wurde aus der Kreuzung einer traditionellen indischen Weizensorte mit anderen, e-
benfalls nicht genmanipulierten Pflanzen entwickelt, so dass eine Patentierung nach den ge-
setzlichen Bestimmungen’’ eigentlich nicht mdglich ist. Unter anderem wegen fehlender er-
finderischer Téatigkeit wurde daher auch von mehreren Seiten gegen dieses Patent beim Euro-
paischen Patentamt Einspruch erhoben. Das Patent erstreckt sich nicht nur auf den Weizen,
sondern auch auf die weiteren Verarbeitungsstufen bis hin zur Backware. Eine Reihe von Pa-
tenten betreffen indirekt auch Weizen, wenn er mit Hilfe des patentierten Gens oder Verfah-
rens gezuchtet wird. Hierunter fallen beispielsweise das Novartis-Patent (jetzt Syngenta) auf
ein Verfahren zur Bekdmpfung von Pflanzenschadlingen mit nicht-pflanzlichen Proteinase
Inhibitoren (EP 348348) und das Patent der Firma Mycogen (EP 459 643) auf einen rekombi-
nanten Promotor fiir Genexpression in einkeimbléattrigen Pflanzen. Ebenfalls auf Weizen
erstrecken sich die Patente der Firma Pioneer Hi-Bred (jetzt DuPont) auf Antimikrobielle
Peptide sowie darauf basierende Pflanzenkrankheitsresistenzen (EP 165 009), der Firma Ke-
mira Bio Holding auf transgene Pflanzen mit multipler Virus-Resistenz (EP 632 835) und der
Firma Sumitomo Chemical Company auf eine Methode zur Steigerung von Krankheits- und
Schédlingsresistenzen (EP 707 070). Mehrere Patentanmeldungen sind noch nicht beschie-
den.”

™ § 2 Abs. 2 Patentgesetz, Art. 53b Europaisches Patentiibereinkommen sowie Art. 4 Abs. 1 (a) Biopa-
tent-Richtlinie der EU.

™® S0 wird das Verbot der Patentierung von Sorten in Art. 4 Abs. 2 Biopatent-RL insofern einge-
schrankt, als ,,Erfindungen, deren Gegenstand Pflanzen oder Tiere sind, (...) patentiert werden [kénnen],
wenn die Ausfihrungen der Erfindung technisch nicht auf eine bestimmte Pflanzensorte oder Tierrasse
beschrénkt ist.”

"8 \/gl. Greenpeace (2000, 2001), Fleissner (2000).

" Art. 53b des Europaischen Patentiibereinkommens untersagt die Patentierung von ,,im wesentlichen
biologischen Verfahren zur Ziichtung von Pflanzen®. Hierzu zahlen jedoch die angewandten Verfahren.

"8 Darunter féllt die Patentanmeldung der dénischen Firma Novo Nordisk auf Gene fiir ein Enzym, mit
dem Stédrke gespalten werden kann und das die Backqualitat von Getreide erhéht (WO 00/29591). Ein Pa-
tent, das Pflanzen mit erhdhter Photosynthese-Rate und die entsprechenden Gene umfassen und sich auch
auf die damit hergestellten Lebensmitteln erstrecken soll, beantragt derzeit Monsanto (WO 9858069). Syn-
genta hat Patente auf Methoden zur Ziichtung weiblich steriler Pflanzen furr die Hybridzucht, die daraus
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Im Zusammenhang mit Agrobiodiversitat sind Patente in zweierlei Hinsicht problematisch:
Zum einen kodnnen Patente in der Weizenziichtung die weitere Forschung und Entwicklung
behindern,” da die Nutzung des Patents an die Erlaubnis des Patentinhabers und an Lizenz-
geblhren gebunden ist und kein Zuchtervorbehalt existiert. Patente konnen Uber die Lizenz-
politik des Patentinhabers sogar gezielt dazu eingesetzt werden, Konkurrenten das patentierte
Gut vorzuenthalten. Zum anderen fiihren Patente im Anbau und der Weiterverarbeitung von
Weizen durch die Lizenzgebuhren zu einer Kostensteigerung fir Landwirte und Zichter.
Denn Patentinhaber geben die Kosten weiter, die ihnen durch Patentantrdge entstehen: Ein
deutsches Patent kostet auf 20 Jahre mindestens 7 045 Euro,® ein europaisches Patent weitere
18 395 Euro:®! und bei der Anmeldung von Patenten im nicht-europaischen Ausland (v.a.
USA) erhohen sich die Kosten abermals. Es wird die Gefahr gesehen, dass durch die Kon-
zentration von Patenten in der Hand grof3er Konzerne auch eine Konzentration des Saatgut-
handels auf wenige Hochleistungssorten stattfindet (BT-Drs. 13/11253: 37). SchlieRlich wird
befiirchtet, dass Patente zu einer noch restriktiveren Handhabe gegeniber nachbauenden
Landwirten und eventuell auch Weiterverarbeitern fuhren, die Zwischen- und Endprodukte
herstellen bzw. vertreiben (Béckereien, Handel) (Greenpeace 2000: 64ff).

Patentierung hat schlie3lich auch internationale Auswirkungen: Die Zucht und Weiterent-
wicklung von standort- und bedarfsangepassten Kulturpflanzen, die tber Jahrhunderte durch
Bauerinnen und Bauern geleistet wurde die und in den Landern des Siidens heute noch durch-
aus ublich ist, wird durch Patentierung stark eingeschrankt. Denn das patentierte pflanzliche
Material darf nun, ohne die Zahlung von — fiir bauerliche Zlchter unerschwinglichen — Li-
zenzgebihren nicht mehr in die Zucht einbezogen werden. Damit geht der Zucht ein wichti-
ges Entwicklungspotential verloren. Wenn das Erteilen von Patenten dartber hinaus auch die
Verfligbarkeit alter Landsorten einschrankt, wie es bezuglich des oben genannten Weizens
(Patent EP 445 929) der Fall ist, so gehen sogar noch weiterreichende, bislang genutzte Res-
sourcen fur eine breit angelegte Zuchtarbeit verloren. Darlber hinaus kann in diesem Fall von
Biopiraterie gesprochen werden.

11.3.2.4 Politisch-gesellschaftliches Umfeld

Die politische Auseinandersetzung um Agrobiodiversitat und den Erhalt bzw. die Nutzung
pflanzengenetischer Ressourcen fur Landwirtschaft und Ernédhrung hat sich in den letzten Jah-
ren deutlich konkretisiert und vor allem auf Bundesebene institutionell ausdifferenziert. Eine
wesentliche Ursache dessen waren die Anforderungen zur Umsetzung des Globalen Aktions-
plans fiir Pflanzengenetische Ressourcen der FAO. In dessen Folge wurde beispielsweise das

entstehenden Pflanzen und das entsprechende Saatgut (,, Terminator 11“, WO 98/39462) angemeldet, und
auf verschiedene Pflanzen (u.a. Weizen), die gegen ein firmeneigenes Unkrautvernichtungsmittel resistent
gemacht werden sollen (WO 99/05286).

" Diese Einschatzung ist allerdings nicht unumstritten. Teilweise wird argumentiert, dass Patente auch
in der Pflanzenzucht Forschung und Entwicklung stimulieren.

8 Erteilungsverfahren (Anmeldeverfahren mit Recherche) plus Aufrechterhaltung des Schutzes fir 20
Jahre, mit Lizenzbereitschaftserklarung (Deutsches Patent- und Markenamt 2004). Die Gebiihren eines
Patentes ohne Lizenzbereitschaftserklarung belaufen sich auf 13 600 Euro.

81 Anmelde-, Recherche-, Priifungsgebiihr, Benennungsgebiihr (Anmeldung in 7 EU-Staaten), Auf-
rechterhaltung des Patentschutzes fiir 20 Jahre (Europdisches Patentamt 2004).
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Nationale Fachprogramm Pflanzengenetische Ressourcen (BMVEL 2002) entwickelt, das
Ziele und Malinahmen zum Erhalt von PGRFA definiert. Das NFP wurde Stakeholder-
ubergreifend erstellt, besitzt aber bislang keine eigene Finanzierungsgrundlage. Durch einen
neuen Beratungs- und Koordinierungsausschusses fir genetische Ressourcen landwirtschaftli-
cher und gartenbaulicher Kulturpflanzen (BeKo) wird das Fachprogramm begleitet. Zudem
wurde 2003 ein Beirat fur Genetische Ressourcen beim Bundesministerium fiir VVerbraucher-
schutz, Erndhrung und Landwirtschaft gegriindet, der das BMVEL bei allgemeinen und
grundséatzlichen Fragen der Erhaltung und nachhaltigen Nutzung genetischer Ressourcen flr
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten beraten soll. Fir die ausfiihrliche Darstellung des in-
stitutionellen Kontextes wird auf Kapitel 6 verwiesen.

AbschlielRend soll jedoch noch auf die seit langem aktiven zivilgesellschaftlichen Initiati-
ven zum Erhalt alter Sorten hingewiesen werden. Wéhrend sich die meisten der Initiativen auf
den Erhalt gartenbaulicher (weniger landwirtschaftlicher) Arten, vor allem von Obst- und
Gemdsesorten spezialisiert haben, befassen sich andere Akteure mit Weizen, beispielsweise
der Verein zur Erhaltung und Rekultivierung von Nutzpflanzen in Brandenburg e.V. (VERN).
Seit 1994 vermehrt und prift er ein Sortiment vor allem regionaler Zucht- und Landsorten der
nordostdeutschen Agrarregion. Darunter befinden sich rund 600 Herkiinfte aller Hauptgetrei-
dearten, die Uber einen Saatgutkatalog teilweise auch angeboten werden.®

11.3.3 Okonomische Einflussfaktoren

Die Entwicklung der Vielfalt innerhalb und zwischen Weizensorten ist abhéngig von der
Entwicklung der Ziichtungswirtschaft, aber auch von den Handels-, Verarbeitungs- und Ver-
marktungsstrukturen, wie sie in Abbildung 10.12 dargestellt werden. So wirken sich die Qua-
litdtsanspriiche der Lebensmittelverarbeitung, die technologischen Anforderungen von Mih-
lenwirtschaft und Béackereiwesen unmittelbar auf die Anbauauswahl der Landwirte und mit-
telbar auf die Zichtungsbemiihungen und die Zuchtzielbestimmung der Weizenzichter aus.
Der an 0konomischen Rationalitaten orientierte nachgelagerte Bereich beeinflusst daher in
hohem Malie den Status von Agrobiodiversitat.

Im Folgenden werden zuerst die Entwicklung der Zuchtunternehmen von 1952 bis 2002
und deren Zusammenschlisse néher beleuchtet. Weiter werden die einzelnen Stufen der Pro-
duktionskette beim Weizen diskutiert. Der Schwerpunkt liegt dabei auf der Verarbeitung
durch Béckereien und Muhlen sowie der Verwendung von Weizen als Futtergetreide. An-
schlieRend werden die Anforderungen des Handels angesprochen.

82 Konkret bietet der VERN folgende Weizensorten an: 'Heines Hartweizen'/T. durum apulicum, 'Loh-
nauer Sommerspelz'/T. spelta album, 'Kahler Emmer’/T. dicoccon dicoccon, 'Verschmélerter Weizen'/T.
polonicum chrysospermum, 'Gelber Igel'/T. aestivum icterinum, '‘Wildeinkorn-2352'/T. baeoticum, '‘Banater
Winterweizen'/T. aestivum aestivum, 'Schwarzer Wunderweizen'/T. turgidum coeleste, 'Schwarzer behaar-
ter Winteremmer'/T. dicoccon atratum, 'Roter Grannenspelz'/T. spelta vulpinum.




Fallstudie Weizen 43

Abb. 11.12: Produktionskette Winterweizen
Quelle: Graphik nach IOW, Daten zur Verwendung der Ernte nach ZMP 2002 und *Mayer 2002
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11.3.3.1 Zuchtunternehmen

Die Zuchtunternehmen legen den Grundstein fir die Umsetzung der vielféaltigen Anforderun-
gen an den Weizen und geben mit der Festlegung eines Zuchtzieles eine Prognose fiir die von
der Nachfrage gewinschten Eigenschaften in 8 bis 12 Jahren ab (Efken 2001: 140). Auf
Grund der groRBen Bedeutung der Zuchtunternehmen fir die Agrobiodiversitit beim Weizen
wird im Folgenden die Entwicklung der Anzahl der Zuchtunternehmen ab den 1950er Jahren
skizziert und die heutige Situation genauer beleuchtet.

Die Entwicklung der Anzahl der Zuchtunternehmen®®

Der Marktanteil der einzelnen Zuchtunternehmen wird tber die VVermehrungsflachenstatistik
des Bundessortenamt (BSA) ermittelt und nicht tber den tatsachlichen Absatz. Dies ist zulas-
sig, da Uber einen Zeitraum von uber 40 Jahren nicht davon auszugehen ist, dass ein Unter-
nehmen Uber mehrere Jahre hinweg uberdurchschnittlich hohe Vermehrungsflachen verwirk-
lichen kann. Somit bietet die Vermehrungsflachenstatistik eine gute Datengrundlage, um die
Dynamiken der Zichterstruktur aufzuzeigen (Efken 2001: 147). Sie spiegelt aber nicht immer
zu 100% wider, was auf den Ackern angebaut wurde, da unklar ist, wie viel von dem ver-
mehrten Saatgut letztendlich verkauft wurde.

Die Entwicklung der Anzahl der am deutschen Markt anbietenden Zuchtunternehmen l&sst
sich seit den 1950er Jahren in vier Phasen unterteilen:

1. Stagnation in den 50er Jahren

2. Intensive Schrumpfung zwischen 1962 und 1972
3. Konsolidierung bis Mitte der 80er Jahre

4. Ausdehnung seit Ende der 80er Jahre

Der grofite Strukturwandel fand wahrend der Schrumpfung in den 60er Jahren statt, wobei
sich die Zahl der Zuchtunternehmen bei Weizen auf teilweise unter 20 Unternehmen verrin-
gerte. Dabei waren vor allem kleine Unternehmen zur Geschéftsaufgabe gezwungen, aber es
kam auch zu Ubernahmen und Zusammenschliissen verschiedener Unternehmen (ebd.: 158).
Die groBten funf Zuchtunternehmen dominierten den Getreidemarkt bis 1975, anschlielend
Ioste sich die Konzentration auf (ebd.: 160). Dies konnte im Zusammenhang mit der EU-
Sortenliste stehen, die Anfang der 70er Jahre eingefiihrt wurde. Durch diese kdnnte ein Anreiz
flr die europdischen Ziichter geschaffen worden sein, sich auch im européischen Ausland,
also auch in Deutschland, zu engagieren.

Ahnlich ist das Ansteigen der Zahl der Zuchtunternehmen seit Ende der 80er Jahre zu er-
klaren, welche nicht auf einen Neueinstieg von Unternehmen auf privatwirtschaftlicher Basis
zurlickgefuhrt werden kann. Die Unternehmen, die vorher schon zichterisch aktiv waren,
wahlten neue Formen des Marktzutritts, so zum Beispiel durch den Einstieg auslandischer
Zuchtunternehmen in den deutschen Markt. Hierzu wurden Kooperationen mit deutschen
Vermehrern eingegangen, welche bereits tber die notwendigen Kontakte verfligten, um das
neue Saatgut an die landwirtschaftlichen Betriebe heranzutragen.

% Die Ausfiihrungen dieses Abschnitts basieren auf Efken 2001.
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Bis zum Ende der 70er Jahre entwickelte sich die Getreidevermehrungsflache aller Arten
relativ stark, da sich der Saatgutwechsel von anfanglich 20 bis 30% auf ca. 50% erhohte. Der
Anstieg beruht hauptséchlich auf den Arten Wintergerste, Winterweizen und Sommergerste,
wéhrend die Flachen von Winterroggen, und seit den 70er Jahren auch von Sommerweizen
und Hafer, zurlickgegangen sind (ebd.: 158).

Durch die Wiedervereinigung ist die Zahl der Getreideziichter deutlich gestiegen. Aller-
dings ist dies im Vergleich zum Anstieg der Anbauflache unterproportional. Dies lasst sich
durch die Strukturanpassungen, das heiRt die Ubernahme ostdeutscher Unternehmen durch
westdeutsche oder deren Fusion erklaren. Hierdurch hat sich die GréRe und Zusammenset-
zung der Unternehmen entscheidend verdndert (ebd.: 159). Die groRten funf Unternehmen
konnten an Marktanteilen gewinnen und haben sich gegenseitig angendhert. Eine derartige
Position kann ein Zuchtunternehmen nur halten, wenn es mindestens zwei erfolgreiche Sorten
im Programm hat (ebd.: 163). Da die Sortenverweildauer fiir Winterweizen im Zeitraum
1981 bis 1995 zwischen sieben und neun Jahren lag, geschieht ein Wechsel der Marktanteile
verschiedener Unternehmen nur relativ langsam. Dennoch ist klar zu erkennen, dass der Un-
ternehmenserfolg stark abhé&ngig von den Sortenerfolgen ist (ebd.). Dies wird aus den Tabel-
len 10.6 und 10.7 ersichtlich.

Tab. 11.6: Veranderung der Anzahl der Zuchter je nach Erfolg ihrer Sorten

Anzahl der Zichter, die zwischen 1952 und 1995 Sor- | Anzahl und Anteil der Ziichter in der jeweiligen Rub-
ten mit einer insgesamt erreichten Gesamtvermeh- | rik, die auch noch zwischen 1991 und 1995 mit Sorten
rungsflachen von ... hatten in der Vermehrungsflachenstatistik prasent sind
abs. abs. % von Spalte 1

>9.000 ha 40 27 67,5

> 6.000 bis < 9.000 ha 5 4 80,0

> 2.000 bis > 6.000 ha 26 11 42,3

<2.000 ha 77 32 41,6

Insgesamt 148 74 50,0

Quelle: BSA. Vermehrungsflachenstatistik, Auswertung Efken (2001: 232)
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Tab. 11.7: Fuhrendes Unternehmen und Anzahl sowie Rang seiner Sorten (Winterweizen)

Jahr  Ziichter Sortenrang Jahr  Ziichter Sortenrang

1952 A 23 1975 E 111

1953 B 1517 1976 A 15111531

1954 A 279 1977 A 1 810182628

1955 B 1831 1978 A 261114182731

1956 B 173141 1979 A 161013212333

1957 B 1720 1980 A 14715263136

1958 B 1714 1981 A 12511273443

1959 A 3527 45 1982 A 1289 2836

1960 A 3527 34 1983 A 2 391527

1961 B 21113 1984 A 23121434

1962 C 116 1985 F 11335

1963 C 11419 1986 F 121

1964 C 11023 1987 F 133

1965 C 1728 1988 F 146

1966 D 127 1989 G 3671022

1967 D 1 1990 G 245822

1968 D 1 1991 G 128194150

1969 D 1 1992 G 1313213657

1970 D 1 1993 H 4 51314171822253344
1971 D 1 1994 H 21112131618 1928 31 38
1972 D 1 1995 H 39101217181921384952
1973 D 1 1996 H 4101314162026 30536061
1974 E 11026

Quelle: BSA, Vermehrungsflachenstatistik, Auswertung durch Efken (2001: 149).
*) Jeder Buchstabe entspricht einem Zuchtunternehmen.

Efken leitet aus den Zahlen vom Bundessortenamt (BSA) ab, dass 11,5 % der Sorten mit
mehr als 9.000 ha Gesamtvermehrungsflache mehr als Dreiviertel der Gesamtvermehrungs-
flache einnehmen und somit sehr rentabel sind. Diese 11,5 % liegen in den Handen von 27 %
der Zuchtunternehmen. Die ubrigen Unternehmen kénnen somit keine eindeutigen Markter-
folge erzielen. Hinzu kommt ein grofReres Produktprogramm der erfolgreichen Zichter. Die-
ses entsteht zum einen, weil die grolen Zuchtunternehmen ein grof3eres Potential haben, re-
gelmaRig neue Sorten auf den Markt zu bringen, und zum anderen, weil sie Sorten mit tber-
durchschnittlich langer Verweildauer besitzen (ebd.: 232). Aus Tabelle 10.6 wird deutlich,
dass tendenziell eher Unternehmen mit kleinen VVermehrungsflachen die Zichtungsaktivitaten
aufgeben, als die groRen Unternehmen.

Eine weitere Form des Marktzutritts bietet die Beteiligung fremder Unternehmen an
Zuchtunternehmen. Auf internationaler Ebene wurde dies Uberwiegend durch multinationale
Konzerne der chemischen Industrie vollzogen (ebd.: 143). Das Interesse galt dabei weniger
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der vergleichsweise aufwendigen Getreideziichtung als vielmehr den nicht durch Nachbau
gefahrdeten Zuchtaktivitaten, wie zum Beispiel der Zucht von Hybridsorten von Mais, Soja
und Zuckerriiben. Auf Grund von nicht erfullten Hoffnungen auf tiefgreifende Fortschritte
durch moderne Verfahren der Biotechnologie im Bereich der Getreidezuchtung sind in der
Summe nur wenige ,,bereichsfremde* Unternehmen unter den Getreideziichtern und haben
somit nur einen geringen Anteil an den angebotenen Sorten.

Zusammenfassend l&sst sich sagen, dass in den letzten Jahrzehnten kein Einstieg eines vol-
lig neuen Getreideziichters stattgefunden hat, sondern der Anstieg der Anzahl an Zuchtunter-
nehmen in Deutschland durch neue Formen des Marktzuganges erklart werden kann.®* Ursa-
che hierfur sind verschiedene Marktzugangsbarrieren. Eine davon ist die bendétigte Entwick-
lungsdauer von 8 bis 12 Jahren bis zur Markteinfihrung einer Sorte. Die amtliche Prifung
und die marktrelevante Beurteilung durch die Landessortenversuche beanspruchen einen Zeit-
raum von 5 Jahren. Daraus lasst sich schlieen, dass ein Marktzutritt verbunden ist mit (Efken
2001: 140)

— einer Vorlaufzeit von mindestens zehn, nur Kosten verursachenden Jahren sowie
— keineswegs garantierten Erfolgsaussichten der Sorten und zugleich

— nur maBigen Finanzruckflissen aufgrund der Nachbauméglichkeiten bei bestimmten Pro-
dukten.

Eine weitere Barriere ist die Verfugbarkeit von Informationen, vor allem genetischen Infor-
mationen. Die Zuchtunternehmen schreiben den eigenen Sammlungen an Zuchtmaterial ten-
denziell eine hohere Bedeutung zu als dem Material staatlicher Genbanken und anderer For-
schungseinrichtungen (ebd.: 141). Dies erschwert den Einstieg fur neue Unternehmen eben-
falls, da erst ein entsprechendes Informationspotential aufgebaut werden masste.

Eine Senkung der Marktzugangsschranke entsteht hingegen durch den Zichtervorbehalt
(vgl. Kapitel 6), der die Verwendung von hochwertigem Zuchtmaterial einfach und frihzeitig
ermdoglicht. Konkurrierende Zuchtunternehmen dirfen mit einer erfolgreichen Sorte weiter-
ziichten, wodurch der ziichterische Fortschritt beschleunigt wird. Im Nebeneffekt flhrt dies
auch dazu, dass viele Unternehmen gleichzeitig auf ahnliches Zuchtmaterial zuriickgreifen.
Dieser Prozess tragt zur Einschrankung der Agrobiodiversitat bei.

Der Marktaustritt eines Zuchtunternehmens erfolgt hdufig verzogert, obwohl das Unter-
nehmen bereits zuvor unzureichende Erldse erzielt. Das liegt unter anderem an spezialisierten
Aktiva, die nur unter erheblichem Wertverlust verkauft werden kénnen, an direkt mit dem
Markt verbundenen Kosten, wie zum Beispiel Abfindungen oder Entschadigungen aus Lie-
fervertragen oder der unsicheren Abschatzung zukinftiger Erfolgsaussichten (ebd.: 140). Auf
lange Sicht kann sich ein Unternehmen bei unzureichenden Erlsen allerdings nicht am Markt
halten. Wenn der Erfolg eines Unternehmens sich, wie oben beschrieben, nur auf wenige Sor-
ten stiitzt, ist das Uberleben von regelmiaBigen Erfolgen abhangig. Bleiben diese aus, ist das
Fortbestehen des Unternehmens geféhrdet.

Zusammenschliisse und Kooperationen von deutschen Zuchtunternehmen

8 Beispielsweise tber die Zulassung von EU-Sorten.
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Wie gezeigt wurde, haben vor allem die groflen Zuchtunternehmen bessere Chancen, sich
dauerhaft am Markt zu behaupten. Aus diesem Grund haben sich in den 1960er Jahren ver-
starkt kleinere Unternehmen zusammengeschlossen, um durch gemeinsame Strukturen die
Kosten zu senken und die Wettbewerbskraft zu erhdhen. Im Zuge der Kooperation werden
haufig die Kompetenzen fiir einzelne Arten geteilt.®

Der Zusammenschluss einzelner Unternehmen kann sich in Kooperationsgrad, Kooperati-
onsbindung und Kooperationsfeldern unterscheiden. Die Zusammenarbeit bezieht sich nicht
nur auf Aspekte des Sorten und Saatgutabsatzes (Vertrieb), sondern teilweise auch auf ziichte-
rische Belange. Im Folgenden werden drei Unternehmen beispielhaft vorgestellt.

Saaten-Union

Die Saaten Union wurde 1965 von 7 mittelstandischen Saatzuchtunternehmen gegriindet.®®
Fur diese Unternehmen betreibt die Saaten-Union Produktion und Absatz des landwirtschaft-
lichen Saatgutes im In- und Ausland. Die Verbindung besteht in Form einer GmbH als Ko-
operation mit eigener Gesellschaftszentrale in Hannover und eigenem Firmenlogo sowie ge-
meinsamen Forschungseinrichtungen. Die Kooperationsfelder sind die Koordination der
Zuchtungsaktivitaten, der gemeinsam Vertrieb der Sorten, ein zentrales Marketing, sowie die
Ziuchtungszusammenarbeit. Der Gesamtumsatz betrug 2001 126 Mio €. Sie gehort zu den 20
groRten Saatgutunternenmen der Welt. Ihr Marktanteil an Getreide in Deutschland betragt
nach eigener Angabe zur Zeit 29%. Die Saaten-Union hat 24 Weizensorten im Sortiment,
davon 13 Winterweizensorten, funf Hybridsorten, vier Wechselweizen, eine Sommerweizen-
sorte und eine Dinkelsorte.?’

Die Saaten-Union ist besonders am osteuropdischen Markt interessiert. Neben einigen Fili-
alen wurden in fast allen Staaten des ehemaligen Ostblocks Zuchtstationen aufgebaut. Aus-
landische Filialen und Représentanzen bestehen in Frankreich, Italien, UK England, Spanien,
Rumanien, Slowakei, Polen, Russland, Tschechien, Weilrussland. Kooperationspartner der
Saaten Union sind die Raps GbR, Sidwestsaat GbR, Hybro Gmbh & Co KG, Rapool Ring
GmbH.

Die Saaten-Union verflgt tber ein sehr umfangreiches Zuchtungsprogramm, wobei inner-
halb der Union eine starke Spezialisierung der einzelnen Gesellschafter stattgefunden hat. Sie
hat die Hybrid-Weizenaktivitdten von Monsanto und spater auch von Du Pont tibernommen
und 1999 den ersten Hybrid-Weizen in Deutschland auf den Markt gebracht. Zudem unterhalt
die Saaten-Union seit 1984 ein eigenes gentechnisches Forschungslabor.

IG Pflanzenzucht

Die IG Pflanzenzucht ist eine Vertriebsorganisation von kleineren Ziichtern. 1927 gegrindet,
gehort sie zu den altesten Unternehmen der Pflanzenzucht in Deutschland. Derzeit gehdren ihr

8 S0 ist zum Beispiel bei der IG Pflanzenzucht das Zuchtunternehmen Schweiger fiir die Weizenzucht
zustandig. Dabei liegt die Basiszucht bis zur dritten Generation noch bei verschiedenen Zichtern und wird
erst anschliefend im Hause Schweiger zusammengefiihrt.

8 Dr. J. Ackermann & Co; W. von Borries-Eckendorf; Norddeutsche Pflanzenzucht Hans-Georg
Lembke KG; Nordsaat Saatzuchtgesellschaft mbH; Saatzucht P.H. Petersen; Stidwestdeutsche Saatzucht
Dr. Hans Rolf Spéth; Fr. Strube Saatzucht Séllingen

8 Quelle: www-saaten-union.de/ vom 3.2.2003.
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13 Gesellschafter an.?® Sie ist eine Organisation mit eigener Gesellschaftszentrale in und ei-
genem Firmenlogo sowie teilweise gemeinsamen Zuchtstatten. Die Kooperationsfelder sind
vorwiegend der gemeinsame Vertrieb der Sorten und ein gemeinsames Marketing sowie Ko-
ordination der Saatgutproduktion. Heute bietet die IG Pflanzenzucht eine breite Kulturarten-
und Sortenpalette, neben Getreide auch Mais, Leguminosen und Kartoffeln. Im Angebot der
IG Pflanzenzucht befinden sich 35 Weizensorten, wovon drei Sommerweizensorten sind.*

Die 1G Pflanzenzucht hat 2002 fiir das Mitgliedsunternehmen Saatzucht Schweiger den
ersten, speziell fir den Oko-Landbau geziichteten Weizen auf den Markt gebracht. Das Oko-
zuchtprogramm ist auf Initiative eines einzelnen Mitarbeiters entstanden. Die 1G Pflanzen-
zucht rechnet zwar mit einer Ausbreitung der Anbauflachen von Oko-Weizen, stellt jedoch
auch Uberlegungen an, die hohen Investitionskosten uber eine ,,Oko-Ziichter-Gebiihr* zu
refinanzieren. Ziel ist es, im Jahr der Zulassung 10%%, in den néachsten zwei Jahren 30%
Marktanteil zu erreichen (Kendlbacher 2002).

Kleinwanzlebener Sattzucht (KWS Saat AG)

Die KWS Saat AG erzielt im Geschéftsjahr 2001/ 2002 mit 2233 Beschaftigten einen Umsatz
von 433,7 Mio. €. Die Eigenkapitalquote stieg in den Jahren seit 1998 von 40,3% auf zuletzt
49,2%. Die Umsatzrendite schwankte in diesen Jahren zwischen 5,5% und 7,2%. Die wirt-
schaftliche Entwicklung kann daher trotz schrumpfenden Marktes als erfolgreich gesehen
werden. KWS befindet sich u.a. im Besitz von Dr. Arendt Oetker (20%), der seinen Anteil
1994 erwarb (KWS AG 2002).

Die Segmentumsétze belaufen sich auf 205 Mio. € bei Zuckerriiben, auf 164 Mio. € bei
Mais und auf 57,6 Mio. € bei Getreide. Die Getreideaktivitdten firmieren unter Lochow-
Petkus. Die F.v.-Lochow-Petkus GmbH wurde 1968 in die KWS integriert und setzt sich aus
vier Gesellschaften in Deutschland, Polen, GroRbritannien und Frankreich zusammen (Lo-
chow Petkus GmbH, Lochow Petkus Polska sp.zo.o., 44% von CPB Twyford Ltd., 49% der
Momont Gruppe).

Das 1926 gegriindete Unternehmen Lochow-Petkus geht auf den Begriinder der deutschen
Roggenziichtung Ferdinand von Lochow zurick. Die Aktivitaten von Lochow-Petkus wurden
1967/68 mit denen der KWS Gruppe zusammengelegt. Lochow-Petkus hat ihren operativen
Schwerpunkt in Deutschland. Der Umsatz der Lochow-Petkus GmbH liegt bei ca. 40 Mio. €,
die Vermehrungsflache firr Getreide wird mit 48.000 ha angegeben®. Hauptumsatztrager sind
die Fruchtarten Hybridroggen und Winterweizen. Der Marktanteil an Getreide liegt nach

8 Saatzucht Bauer, GmbH, Bay. Pflanzenzuchtgesellschaft .G. & Co KG; Burgenland Pflanzenzucht
GmbH; Deutsche Saatveredelung (DSV) Lippstadt; Pflanzenzucht Oberlimburg Dr. Franck; Saatzucht
Hans Schmidt, Landau (Pfalz); Saatzucht Hans Schweiger & Co OHG; Saatzuchtgesellschaft Strengs Er-
ben; Saatzucht Graf von Toerring; Uniplanta Saatzucht KG; Saatzucht Engelen-Blichling oHG; Saatzucht
Firlbeck KG; Saatzucht Gleisdorf Ges. mbH / Steiermark (Osterreich)

8 Quelle: www.ig-pflanzenzucht.de/ vom 3.2.2003.

% Dies entspricht einer Vermehrungsflache von rund 100 ha.

% Die gesamte deutsche Vermehrungsflache fir Weizen, die mit Erfolg besichtigt wurde, betrug 64.000
ha, fur Getreide insgesamt 150.000 ha (ZMP 2002). Fir UK, Frankreich, BRD und Polen insgesamt kann
aus den Ernteertrdgen eine Vermehrungsflache fiir Weizen von ca. 260.000 ha hochgerechnet werden. Bei
Berlicksichtigung der Aktivitdten von Lochow-Petkus in GroRbritannien, Frankreich und Polen kann daher
auf einen Marktanteil in Europa von zwischen 7% und 10% geschlossen werden.
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Selbstauskunft bei ca. 17,5 %. Im Angebot befinden sich 24 Weizensorten, davon vier Som-
merweizensorten.*

Wie zuvor beschrieben ist im Zeitraum der 60er Jahre die Zahl der Getreideziichter in
Deutschland stark gesunken. Auffallig ist, dass die Zusammenschliisse und Kooperationen
uberwiegend in den 60er und 70er Jahren stattgefunden haben. Nachdem die meisten Unter-
nehmen ihre rechtliche Eigenstandigkeit gewahrt haben und als Sortenschutzinhaber geftihrt
werden, kann der Rickgang der Zuchtunternehmen nicht allein mit den Zusammenschliissen
und Kooperationen erkléart werden. Das heif3t, einige Unternehmen haben sich vom Markt
zurlickgezogen oder wurden tibernommen. VVon besonderer Bedeutung sind hier die Integrati-
on der damals zu den fiihrenden Unternehmen zéhlenden Saatzuchtwirtschaft Ferdinand Hei-
ne 1962 und F.v. Lochow-Petkus GmbH 1968 jeweils in die KWS AG Einbeck.

Die Situation der Zuchtunternehmen heute

Die Zahl der aktiv am Weizenmarkt beteiligten Zuchtunternehmen sowie deren Marktanteile
lassen sich aus der Vermehrungsflachenstatistik ableiten. Zu unterscheiden sind dabei Zucht-
unternehmen und deren Vertriebsorganisationen. In Abbildung 10.13 werden die Vertriebsor-
ganisationen dargestellt. Eine Markt beherrschende Position ist dabei noch bei keinem Unter-
nehmen zu konstatieren.

% Quelle: www.lochow-petkus.de/ vom 3.2.2003.
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Abb. 11.13: Vertriebsfirma/ Ziichter von Winterweizen nach Vermehrungsflachen in Prozent
(2002)
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Quelle: ZMP, Saatgutinfo 5.November 2003, Nummer 13

Wie aus Tabelle 10.8 deutlich wird, liegt der Export an Saatgut deutlich Gber dem Import, was
darauf hinweist, dass die deutschen Zuchtunternehmen dem internationalen Wettbewerb gut
standhalten kénnen und nicht durch hohe Importe unter Druck geraten. Bei einem Saatgut-
aufwand in den Jahren von 1997 bis 2002 in Deutschland von um die 500.000 t (ZMP 2003a)
nehmen die Ex- und Importe mit Werten zwischen 1.000 und 27.000 t nur einen geringen An-
teil an.

Tab. 11.8: Im- und Exporte von Weichweizen zur Aussaat in t

1997/98 1998/99 1999/00 2000/01 2001/02
Importe 3.577 10.163 1.334 3.067 7.356
Exporte 27.304 14.654 4.082 9.422 10.588

Quelle: Eigene Zusammenstellung nach ZMP 2003a

Festzuhalten ist, dass die Weizenzucht in Deutschland gegenwartig noch vergleichsweise na-
tional organisiert, mittelstindisch und wirtschaftlich erfolgreich ist. Sie wird noch nicht, wie
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die Zucht anderer Nutzpflanzen oder Nutztiere, durch international tatige GroRunternehmen
dominiert.

11.3.3.2 Die industrielle Verarbeitung und ihre Qualitatsanspriiche

Die industrielle Nutzung von Weizen kann sehr spezifisch sein. Beispiele daflr sind der
Keksweizen oder der Brauweizen. Allerdings werden 93 % des im Inland verwendeten Wei-
zen fir

— Futter,

— Trockenmullerei (Nahrung) und die

—  Stérkeherstellung

genutzt. Diese drei Bereiche sind derzeit in Europa von wirtschaftlicher Bedeutung (Lindhau-
er 2002: 23). Vier Qualitatsstufen werden fir Weizen unterschieden:

Tab. 11.9: Qualitatsstufen fir Weizen

Qualitatskriterien Futterweizen B-Weizen A-Weizen E-Weizen
(C-Weizen)

Proteingehalt >115 >13,5 >14,0

(%i.TS)

Fallzahl (sec.) > 220 > 240 > 250

Sedimentations- > 25 > 35/40 > 50

wert

Hektolitergewicht >73 > 76 > 78/80 > 78/80

(kg/hl)

Quelle: K. Mastel (www.infodienst-mlir.bwl.de/la/lap/pflqual/ nutzpfl/Qualitat_Getreide_10_03.ppt)

Die Weizenverwendung, wie in Abbildung 10.14 gezeigt, wird dominiert durch Verfutterung
(51%) und Verwendung als Nahrungsmittel (40%). Kleine Mengen dienen als Saatgut (3%)
oder der Starkeherstellung fir technische Zwecke (3%). Der Anteil anderer industrieller Ver-
wertungen liegt bei weniger als 1 % (ZMP 2003a: 74). Wéhrend die Verfitterung die men-
genbezogen bedeutendste Verwendung darstellt, werden Futterweizen (C-Weizen) nur mit
einem Anteil von etwa 4% angebaut (vgl. Abb. 10.15).
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Abb. 11.14: Verwendung des Winterweizens in Deutschland (ohne Exporte)
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Quelle: Graphik nach IOW auf der Datengrundlage der Zentralen Markt- und Preisberichtsstelle (ZMP 2003a:
74)

Im Folgenden werden die Mindestanforderungen der Hauptverwendungszwecke sowie die
Anforderungen an Keksweizen erldautert und anschlielend die Relevanz dieser Anforderungen
fir die vorgelagerten Produktionsstufen aufgezeigt.

Futterweizen

Die Mindestanforderungen fiir Futterweizen (C-Weizen) werden fir ein Mindest-
Naturalgewicht (kg/hl) (vgl. Tab. 1.9) und einen bestimmten Gehalt an Rohprotein vom Han-
del definiert, der 15 % der Weizenernte fiir Futterzwecke aufnimmt. Weitere 21 % der Wei-
zenernte verbleiben als Futter auf den Betrieben und unterliegen somit nicht den Anforderun-
gen des Handels.

Die Werte fur Futterweizen liegen unter den Mindestanforderungen fir Backweizen (B-
Weizen). Da dieser aber in vielen Fallen gleichwertige Ertrage erzielt wie der C-Weizen, wird
Uberwiegend B-Weizen als Futterweizen angebaut (Mastel 2000: 1). Dieser Zusammenhang
wird auch durch die angebauten Qualitatsstufen deutlich, die in Abb. 10.15 dargestellt wer-
den. Es werden ca. 40 % des in Deutschland verarbeiteten Weizens fir Nahrungszwecke auf-
gewendet und rund 50 % des Weizens verfittert (ZMP 2003a: 74). Dabei werden 41 % der
Weizenanbauflache mit A- und E-Weizen angebaut, was dem Bedarf fiir die Nahrungsmittel-
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industrie entspricht. Fiir Futterzwecke stehen somit iiberwiegen B-, C- und EU% -Weizen zur
Verfugung.

Abb. 11.15: Verteilung der Qualitatsstufen in Deutschland (2002)
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Quelle: Lindhauer; Meyer 2002: 3

Durch die aus diesen Zahlen deutlich werdende Préferenz der Landwirte fur A- und B-Weizen
als Futterweizen verliert die Ziichtung von C-Weizen an Bedeutung. Das heil3t, auch im Sek-
tor des fur Futter verwendeten Weizens werden tberwiegend Sorten angebaut, die den An-
spriichen von Backweizen entsprechen.

Muhlenwirtschaft

Die Mihlenwirtschaft ist vielen Bereichen der Getreide- und Getreideproduktverarbeitung
vorgelagert und stellt somit die Eingangstechnologie zur Verfligung. Ein hohes Mal3 der
nachgefragten Qualitdten wird von den Mihlen bereits vorab geleistet. Die grofiten Heraus-
forderungen fir die Muhlenwirtschaft bestehen nach Lindhauer (1997: 29) bei folgenden Kri-
terien:

- Uberkapazitaten,

— eigenverantwortliche Rohstoffbeschaffung und Lagerung,

% Zu EU-Weizen zahlen Sorten, die in anderen EU-Landern zugelassen sind und somit auch in
Deutschland vertrieben werden dirfen.
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— Verbesserung der Beziehungen zu den Produzenten und Lagerhaltern,
— getrennte Erfassung und Aufarbeitung der Qualitétsstufen,

— schnelle Bestimmung der Qualitatskriterien,

— Einddmmung gesundheitlicher Risiken,

— Verbesserung der Mahlgutvorbereitung,

— verkdrzte Mahlverfahren und

— Ausbeutesteigerung.

Um die Kosten so niedrig wie moglich zu halten, sind die Muhlen auf einen geringen Auf-
wand bei der Erfassung, Analyse und Lagerung des Getreides angewiesen. Aus diesem Grund
werden mdoglichst grol3e, sortenreine Partien mit bekannten Eigenschaften nachgefragt. Um
fur das Backgewerbe Mehle mit den geforderten Backeigenschaften zusammenstellen zu kon-
nen, sind die Muhlen auf mindestens vier verschiedene Weizensorten, die sich in ihren Eigen-
schaften ergdnzen, angewiesen (Brimmer 2003). Die Miuhlen stehen daher in einem Span-
nungsfeld zwischen ékonomischem Druck (d.h. wenig Aufwand und eine mdglichst geringe
Zahl an Sorten) und dem Qualitatsanspruch, moglichst gute Mehle mit umfassenden Backei-
genschaften herzustellen (wozu wiederum mehrere Sorten mit sich ergdnzenden Backeigen-
schaften nétig sind).

Die Muhlen sind also an einem definierten und gleichzeitig begrenzten Sortenangebot inte-
ressiert, um die gewilinschten Sorten in ausreichender Menge nachfragen zu kénnen. Fir die
Landwirtschaft bedeutet dies im umgekehrten Fall, dass die Vermarktungschancen fiir Getrei-
de, das nicht verfittert wird, entscheidend von den Anforderungen der Mihlen abhéngen
(S6ldner 2003). Um eine maoglichst groRe Nachfragemacht am Markt zu bekommen, sprechen
sich die Muhlen untereinander ab, welche Sorten in das sogenannte ,,Mihlensortiment® auf-
genommen werden sollen. Das Muihlensortiment wird anschliefend Uber staatliche Stellen
kommuniziert.** Die Miihlen nehmen als Abnehmer der Rohware und Hersteller von Produk-
ten mit Vorleistungen fir die nachgelagerten Verarbeitungsstufen eine zentrale Rolle in der
Kommunikation tber die geforderten Qualitaten ein.

Weizen fuir Backwaren

Nachdem flr die zuvor genannten Verwendungszwecke nur wenig spezifische Mindestanfor-
derungen bestehen, konzentriert sich die Ziichtung tberwiegend auf die Zucht von Weizen
mit Backqualitéten.

Nach dem zweiten Weltkrieg legte die Ziichtung einen besonderen Wert auf hohe Ertrage,
um so flr eine ausreichende Versorgung mit Nahrungsmitteln sorgen zu kénnen. Im Zuge der
steigenden Sicherheit hinsichtlich der Versorgung mit Grundnahrungsmitteln bekam die Qua-
litdt des Backweizens einen immer hoheren Stellenwert. Inzwischen haben die Qualitaten ein
sehr hohes Niveau erreicht und das Angebot an Weizen mit hoher Backqualitat tibersteigt die
Nachfrage, so dass inzwischen wieder mehr Wert auf die Sicherung hoher Ertrége bei glei-

% So wird z.B. in Bayern bei den amtlich empfohlenen Winterweizensorten das Miihlensortiment extra gekenn-
zeichnet.
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chen Backqualitaten gelegt wird (Brimmer 2003). Die von den Béackern geforderten Qualité-
ten umfassen vor allem die

— Wasseraufnahme,

— Volumenausbeute,

— Beschaffenheit der Teigoberflache und die
— Teigelastizitat.

Diese Eigenschaften werden in standardisierten Backversuchen ermittelt und zugleich in den
beschreibenden Sortenlisten des Bundessortenamtes tber die flr die Backqualitét relevanten
indirekten Merkmale (Proteingehalt, Fallzahl, Sedimentationswert) beschrieben.

Backereitechnologie

Die Backereitechnologie hat sich in den letzten Jahrzehnten konstant weiterentwickelt, wobei
sich fur die Produktion mit Weizenmehl die Anspriche in zwei Bereichen gedndert haben.
Der erste Bereich ist der Aufbau von Kihlketten und die Aufbewahrung von Teigrohlingen
mit Hilfe von KaltemaRnahmen, wodurch die Mdéglichkeit geschaffen wurde, nach Bedarf
abzubacken (z.B. in ,,Backshops“ 0.4.); der Teig musste nicht mehr in kurzer Zeit weiterver-
arbeitet werden. Vor allem in den letzten zehn bis finfzehn Jahren hat die Konservierung
durch KaltemaRnahmen an Bedeutung gewonnen (Brimmer 2003). Zusétzlich zu einer hohen
Qualitat der Weizenmehle missen sich die verwendeten Weizensorten flr eine Behandlung
mit Kéltemalnahmen eignen, wodurch die Auswahlmdglichkeiten bei der Sortenwahl einge-
schrankt wurden.

Der zweite Bereich, in dem sich die Anspriiche an den Weizen geandert haben, bezieht
sich auf die Backmittel, die ablaufende Prozesse beim Backen unterstiitzen. Damit die Back-
mittel eine hohe Effektivitat entfalten konnen, bendtigen sie Weizenmehle mit hohen Qualita-
ten, die sich gleichzeitig mit den Backmitteln ,,vertragen“®® (Briimmer 2003).

Zusétzlich zu diesen beiden Punkten fiihrt Mayer (2003) einen gestiegenen Anspruch an
die Kleberqualitaten auf, der durch einen hoheren Temperaturanstieg durch intensivere Knet-
verfahren verursacht wird.*

Wie eingangs beschrieben, werden die geforderten Backqualitaten heute ohne grofRRe Prob-
leme erreicht, da in den vergangenen Jahrzehnten die Qualitaten des Backweizen ein sehr
hohes Niveau erreicht haben. Um das Niveau der bisher erreichten Qualitaten zu erhalten und
um den zichterischen Fortschritt zu gewahrleisten, werden heute nur die Sorten neu zugelas-
sen, die in vergleichbaren Qualitatsgruppen in der Gesamtheit der wertgebenden Eigenschaf-
ten besser sind als die bisher zugelassenen Sorten (vgl. Kapitel 6). Die Gesamtheit der wert-
gebenden Eigenschaften ist dabei abhangig von den Vorteilen, die eine neue Sorte innerhalb
der Produktionskette erzielen kann: entweder fiir den landwirtschaftlichen Betrieb (Ertrag,
Resistenzen etc.), die Muhlen (Ausmahlungsgrad), die Béckereien (Proteingehalt, Fallzahl
etc.) oder eine andere Produktionsstufe. Hierbei werden die Vorteile fiir die Béackereien im
Vergleich zu anderen Merkmalen relativ stark gewichtet.

% Ein Beispiel hierfr ist die Ascorbinaffinitat.

% Diese Meinung wird hingegen von Briimmer (2003) von der Industrie und Handelskammer nicht ge-
teilt.
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Bei dem heute erreichten Qualitatsniveau ist die Nachfrage vor allem abhangig vom Preis®
(Brimmer 2003). Der Preis kann durch hohe Ertrdge bei gleicher Qualitat gesenkt werden.
Um den hohen Ertrag und die Qualitaten zu sichern, bedarf es des zlichterischen Fortschritts
bei agrartechnologischen Aspekten wie Resistenzen oder Nahrstoffaneignungsvermégen. So-
mit bleiben beim Weizen Ertrags- und Resistenzpotenziale dominante Kriterien (Lindhauer
1997).

Getreidenahrmittelherstellung

Ausdifferenzierter als beim Backgewerbe sind die Anspriiche bei den Getreide-
nahrmittelherstellern. Diese werden ,,auch in Zukunft ihr Augenmerk auf eine mdoglichst gro-
Re Vielfalt an Getreide-Arten und —Sorten richten. Die Anspriiche an die strukturellen und
funktionellen Eigenschaften dieser Rohstoffe werden steigen und eine kontinuierliche Heraus-
forderung an die Zichtung darstellen. Moderne Verarbeitungstechnologien wie Extrusion,
Hochdruckbehandlung oder thermische Verfahren werden etabliert oder ausgeweitet und mit-
tels prozessbegeleitender Kontroll- und Messtechnik zunehmend verfeinert. Die Potentiale der
Sensorik, sei sie klassisch oder durch moderne Messapparaturen unterstitzt, dirfen in keinster
Weise fiir die Produktentwicklung und Marktanpassung als ausgeschopft betrachtet werden*
(Lindhauer 1997: 31). Das heil’t, die Getreidendhrmittelhersteller benétigen bei Weizen als
Zusatzstoff in Nahrungsmitteln andere Eigenschaften als die Backereien. Um Weizenprodukte
als vielféltige Zusatzstoff einsetzen zu kénnen, bedarf es der Sortenvielfalt um mdglichst vie-
len Anspriichen gerecht zu werden.

Weizen fur die Starkeherstellung

Insgesamt werden in Deutschland jahrlich 4,3 Millionen Tonnen Rohstoff zu Stérke verarbei-
tet. In den Jahren von 1970 bis 1995 hatte der Starkemarkt durchschnittlich ein jéhrliches
Wachstum von 4,2 Prozent (Fachverband der Starkeindustrie 1996). Lindhauer (1997: 23)
vermutet fir die kommenden Jahre ein dahnliches Wachstum, da er neben den stetig steigenden
Einsatzen in den klassischen chemisch-technischen Gebieten (Papier, Wellpappe) auch neue
Einsatzfelder (wie zum Beispiel im Bereich der Verpackungsmaterialien) sieht, wo derzeit
intensive Forschungsbemuhungen laufen.

Der Starkebedarf wird mit 19 % uber den Weizen gedeckt. Die Hauptproduktgruppen sind
native Starke (34%), Verzuckerungsprodukte (53 %; Glucose, Dextrose, Polyole u.a.) und
modifizierte Starke (13 %). Diese werden in bis zu 600 verschiedenen Spezialanwendungen
verarbeitet (Lindhauer 1997: 22). Trotz dieser vielfaltigen Verarbeitungswege werden an den
in der Stéarkeverarbeitung verwendeten Weizen, von einem hohen Stérkegehalt abgesehen,
keine besonderen Anspriiche gestellt.

Weizen fir die Keks- und Waffelindustrie

Keksweizen zeichnet sich durch einen niedrigen Proteingehalt beziehungsweise durch ein
niedriges Kleberbildungsvermogen aus. Neben diesen Eigenschaften sind vor allem auch hohe
Ertrdge von Bedeutung. Durch den relativ geringen Bedarf an Keksweizen und den damit

% In diesem Zusammenhang zieht Briimmer einen Vergleich zwischen Weizenmehl und Benzin, bei
dem die Nachfrage ausschlieflich vom Preis und nicht vom Anbieter abhangig ist.
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verbundenen kleinen Saatgutmarkt besteht fiir die Zichter nur ein geringer Anreiz, mit einem
hohen zeitlichen und finanziellen Aufwand Keksweizen zu ziichten. Dies spiegelt sich auch in
der geringen Zahl von Sortenzulassungen wieder®® (Mayer; Kalkreuter 2002: 12).

Eigenschaften von Keksweizen finden sich auch in anderen Sorten wieder (EU- oder C-
Weizen), die als ,,Nebenprodukt* bei der Ziichtung von Weizen mit Backqualitit entstehen
(Brimmer 2003). Ob die Anspriiche der Keks- und Waffelindustrie in Zukunft weiter tber C-
und EU-Weizen gedeckt werden kdnnen, bleibt abzuwarten (Lindhauer 1997: 31).

11.3.3.3 Handel

Der Handel ist in die Produktionskette des Weizens vor allem im Rahmen von zwei Aktivita-
ten mit eingebunden. Zum einen wird ein groRer Teil des Saatgutes Uiber den Handel bezogen,
zum anderen kauft der Handel einen Teil des Erntegutes, um es in grof3en Partien mit mog-
lichst einheitlichen Qualitaten an die verarbeitenden Betriebe weiterzugeben. Je nach Infra-
struktur und Preisangeboten kann das Saatgut bei unterschiedlichen Handlern gekauft bzw.
der geerntete Weizen verkauft werden.

Ebenso wie die Muhlenwirtschaft profitiert der Handel von einer geringen Sortenvielfalt,
da so Kosten im Bereich der Logistik und der Lagerung gesenkt werden kdnnen. Séldner
(2003) fordert eine ,,gezielte Sortenstrategie, die abgestimmt ist mit der Industrie, den Saat-
guterzeugern, der Pflanzenbauberatung und den Bauern®.

Nachdem 23 % (ZMP 2003a: 74) der gesamten Weizenernte in Deutschland als Futtermit-
tel oder Saatgut auf den Hofen bleibt, stehen hier betriebsindividuelle Gesichtspunkte, wie
beispielsweise Rationsgestaltung, Standortanspriiche oder Resistenzeigenschaften im Vorder-
grund. Betriebe, die nicht auf die Vermarktungschancen des Weizens angewiesen sind, fragen
u.a. auch Sorten nach, die tber das Muhlensortiment hinausgehen.

Informationsstrome

Die Anspriche an gewunschte Qualitaten sowie das Potential, das einzelne Sorten haben, um
verschiedene Ziele maoglichst gut verwirklichen zu kénnen, erreichen den Landwirt tber drei
Kommunikationskandle (Efken 2001: 82):

— die private Wirtschaft (z.B. Landhandel, Genossenschaften, Vertreter im Auf3endienst von
Zuchtunternehmen),

— freie Trager (z.B. Bauernverband, Verband Deutscher Pflanzenzichter, Beratungs- und
Erzeugerringe),

— die Offizialberatung (z.B. Sortenliste des Bundessortenamt, Landessortenversuche, Au-
Renstellen der Landwirtschaftskammer, Lehr- und Versuchsanstalten), Forschungs- und
Lehranstalten (z.B. Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft, Bundesanstalt fir Ge-
treide-, Kartoffel- und Fettforschung).

Ein weiterer, nicht zu unterschétzender Faktor ist der Informationsaustausch zwischen den
Landwirten selbst. Aber die an der Erzeugung und dem Handel beteiligten Personen bezeich-

% Bisher wurden nur zwei Keksweizensorten zugelassen, zuletzt im Jahr 2002 (Meyer; Kalkreuter 2002:
12).
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nen die Landessortenversuche (LSV) mit Abstand als den wichtigsten Entscheidungsfaktor
bei der Sortenwahl (Efken 2001: 129). Die Ergebnisse der Landessortenversuche werden in
landwirtschaftlichen Fachzeitschriften verdffentlicht. Aus diesem Grund ist es fiir ein Zucht-
unternehmen von grol3er Bedeutung, dass moglichst viele Sorten in den Landessortenversu-
chen vertreten sind.

Die Standardisierung von Getreide

Fur international borsenfahiges Getreide ist eine Standardisierung notwendig, um die gehan-
delte Ware nicht vor Ort oder als Probe begutachten zu mussen. Die standardisierten Angaben
zum Getreidehandel beziehen sich auf Angaben zur Getreideart, Sorte und Herkunft. Aus den
Sorten, die in Qualitatsgruppen unterteilt sind, lassen sich bestimmte Qualitatseigenschaften
ableiten. Dennoch werden die fiir die verarbeitenden Betriebe interessanten Qualitatseigen-
schaften wie Kornausbildung, Kleberqualitat, Eiweil3gehalt u.a. aufgefiihrt. Damit das Getrei-
de international gehandelt werden kann, missen bestimmte Standardwerte eingehalten wer-
den. Merkmale des Getreides fiir die Standardisierung sind (nach LLM Schwabisch Gmind
2003):

— Art des Getreides (z.B. Weizen) und Form (z.B. Winterweizen),

— Herkunft (z.B. US-Weizen),

— Sorte,

— Hektolitergewicht,

— Besatz unter Berucksichtigung schadlicher Anteile (z.B. Mutterkorn, Brand),

— Wassergehalt,

— EiweiRgehalt,

— Befall durch Schadlinge,

— Kornausbildung,

— Kleberqualitat, Glasigkeit und Kornfarbe,

— Verwendbarkeit (z.B. Futter- oder Backweizen).

Unter bestimmten Umsténden, wie zum Beispiel bei extremen Ernteausféllen, kann von den
vorgegebenen Standards abgewichen werden. Die staatliche Intervention legt ebenfalls be-
stimmte Standards fest, an denen sich die Interventionspreise mit Zu**- oder Abschlagen ori-
entieren.

11.4 Fazit

Das Potential pflanzengenetischer Ressourcen ist uniiberschaubar groB. Im Gegensatz dazu
bilden heute ganze 10 Arten die Basis der Welterndhrung, wobei Weizen neben Reis und
Mais beziiglich Erntemengen und Anbaufldchen an der Spitze steht. Die Anbaubedeutung von

% Zuschlage sind nur beim Merkmal ,,Feuchtigkeit* maglich.
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Weizen hat in den letzten Jahren nicht nur in Deutschland, sondern auch weltweit zugenom-
men. Weizen zeichnet sich durch ein sehr hohes Ertragsniveau, anbau- und erntetechnische
Vorteile sowie viele Verwendungs- und Vermarktungsmaoglichkeiten aus. Obwohl sich gerade
wegen dieser wachsenden Bedeutung eine Vielzahl ziichterischer Aktivitaten auf den Weizen
konzentrieren, ist Agrobiodiversitat auch hier im Rickgang begriffen. Entsprechende Ent-
wicklungstendenzen auf den unterschiedlichen Ebenen (Okosysteme, Arten- und genetische
Vielfalt) konnten mit dieser Fallstudie flr die letzten 120 Jahre in Deutschland aufgezeigt
werden.

Die Gattung Triticum umfasst ca. 28 Arten und rund 600 Varietéten, die auf der Grundlage
systematisch-taxonomischer Merkmale unterschieden werden. Besonders vielfaltig erweist
sich dabei der Weichweizen (Triticum aestivum) mit rund 290 Varietaten.

Von den ursprunglich in Deutschland genutzten Weizenarten sind heute nur noch wenige
im Anbau vertreten. Wahrend sich am Ende des 19. Jahrhunderts noch 7 Weizenarten mit
insgesamt 58 Varietaten (darunter allein 23 Varietdaten von Triticum aestivum) im Anbau be-
fanden, waren dies Ende der 70er Jahre noch 2 Arten und 3 Varietéten. Zu dieser Zeit hatte
die Weizenvielfalt in Deutschland ihren Tiefstpunkt erreicht. Dies gilt nicht nur fur die Ebene
der Arten und Varietaten, sondern auch firr Sortenzahlen und Dominanz der fuhrenden Sorten.
Im Jahr 1973 nahmen die vier fuhrenden Sorten bei Winter-Weichweizen rund 85% der An-
bauflache ein, bei Sommer-Weichweizen betrug der Anteil der fiihrenden Sorte allein 83,6%.
Heute ist die Dominanz der fiihrenden Winter-Weichweizensorten zwar nicht mehr so ausge-
pragt, beim Sommer-Weichweizen hélt dieser Trend jedoch in ahnlicher Weise an.

Seit Anfang der 80er Jahre kam es zu einer leichten Wiederbelebung des Weizenarten-
spektrums, wodurch heute wieder drei Arten (Triticum aestivum, Triticum spelta, Triticum
durum) verfugbar sind. Nach wie vor dominiert der Winter-Weichweizen deutlich in Zich-
tung und Anbau, wahrend die Bedeutung des Sommer-Weichweizens tendenziell weiter ab-
nimmt und Spelz- beziehungsweise Hartweizen nur eine Nischenrolle zufallt.

Hinsichtlich der innerartlichen Vielfalt von Triticum aestivum gab es in den letzten Jahren
nur geringfligige Ansétze flr eine Sortendiversifizierung. In jungerer Zeit gelangen zwar zu-
nehmend wieder begrannte Sorten in den Anbau, es kann jedoch davon ausgegangen werden,
dass heute mehr als 90% der Weichweizensorten phanotypisch mehr oder weniger identisch
und der Varietat lutescens zuzuordnen sind.

Auf der Ebene des Genoms haben moderne Marker-Untersuchungen in den letzten Jahren
verschiedentlich nachgewiesen, dass es zwar qualitative, jedoch keine quantitativen Anderun-
gen der genetischen Diversitat bei Weizen gegeben hat, das heif3t, dass die ,,Vielfaltsbilanz*
als ausgeglichen betrachtet wird. Unter VVorsorgegesichtspunkten stellt sich jedoch die Frage,
was der Verlust bestimmter Allele aus den alten Sorten flr die Erndhrungssicherung bedeutet
und ob dieser qualitativ wirklich mit den neu entstandenen Allelen aufzuwiegen ist. Weiterhin
ist kritisch anzumerken, dass sich Markeruntersuchungen maximal auf Material der letzten
80-100 Jahre beschranken (kénnen), da &lteres Vergleichsmaterial nicht bzw. nur noch frag-
mentarisch verfigbar ist.

SchlieRlich kann auf der Ebene der Okosysteme festgestellt werden, dass dem Winterwei-
zen sowohl aus anbautechnischen als auch aus 6konomischen Griinden heute eine immer gro-
Rere Bedeutung beigemessen wird. Dies schlagt sich vor allem in der steigenden Zahl der Sor-
tenzulassungen sowie der wachsenden GroRe der Anbauflachen nieder. Wahrend einige Ak-
teure angesichts der in den letzten Jahren immens gestiegenen Weizensortenzulassungen von
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einem Zuwachs an Agrobiodiversitat sprechen, miissen diese in der Gesamtbilanz auf der O-
kosystemebene vielmehr als Diversitatsverlust gewertet werden. Die einseitige Bevorzugung
weniger, ausgewdhlter Kulturarten flhrt zu einer Verengung der Fruchtfolgen und der Inten-
sivierung von Anbauverfahren, aus denen wiederum negative Einflisse auf die Umwelt, vor
allem auch fiir wildlebende Tiere und Pflanzen resultieren. Des weiteren werden 6konomisch
weniger effiziente Arten zichterisch vernachléssigt und somit aus dem Anbau verdrangt.
Heute in Deutschland nahezu verschwunden sind frither durchaus tbliche, weit verbreitete
Mischfrucht- und Menggetreide-Anbauverfahren, die fur die Zu- oder Abnahme von Agrobi-
odiversitét auRerst relevant sind.

Die agrarbiologische Vielfalt von Weizen hangt in erster Linie von rechtlichen und ¢ko-
nomischen Faktoren wie Handels-, Verarbeitungs- und Vermarktungsstrukturen ab. Diese
Rahmenbedingungen nehmen wesentlichen Einfluss auf die zlichterische Arbeit.

An rechtlich-politischen Faktoren, die die Zucht und Diversitat von Weizens beeinflussen,
sind in erster Linie das Saatgutverkehrs- und das Sortenschutzrecht, in bislang nur geringem
MaRe das Patentrecht, zu nennen. Am Sortenschutz wird vor allem das rigide Kriterium der
Homogenitét als kritisch im Hinblick auf Agrobiodiversitat bewertet, das zur Variabilitat von
Sorten im Widerspruch steht. Im Rahmen der Fallstudie wurde auf die Probleme im Umgang
mit dem Sortenbegriff aus historischer und heutiger Sicht hingewiesen. Demzufolge waren
die meisten alten Landsorten bzw. friihen Hochzuchten im heutigen Sinne keine Sorten, da sie
hinsichtlich ihrer phanotypischen Eigenschaften nicht oder nur unzureichend das Homogeni-
tatskriterium erfullen. Als eine Folge dessen wird ihre ziichterische Weiterentwicklung heute
weitgehend vernachléssigt. Auch neu geziichtete, aber weniger homogene Sorten erhalten
demzufolge keinen Sortenschutz, trotz moglicher VVorzuge, die sie im Hinblick auf ihre An-
passungsfahigkeit an lokale Standortbedingungen oder hinsichtlich ihrer Resistenzeigenschaf-
ten besitzen kdnnten. Neben der fiir die Zulassung und den Sortenschutz erforderlichen Ho-
mogenitat nimmt vor allem der landeskulturelle Wert eine nicht unproblematische Rolle ein.
Die darin angelegte staatliche Vorfestlegung von Zuchtzielen erschwert per se eine Diversifi-
zierung des Sortenspektrums, das Erfordernis steter VVerbesserung gegenuber im Verkehr be-
findlichen Sorten fordert die Hochleistungsorientierung. Ein finanzielles Hemmnis fir Sor-
tenvielfalt (und somit fir Agrobiodiversitét) sind die Kosten von Sortenzulassung und Sorten-
schutz. Gerade bei regionalen, Erhaltungs- oder Populationssorten, die nur marginale Markt-
anteile erzielen konnen, schranken diese Kosten die Rentabilitat stark ein. Die schwindende
Vielfalt von Weizen und anderen agrargenetischen Ressourcen wurde im politischen Raum
bis dato kaum thematisiert. Mangelndes 6ffentliches und gesellschaftliches Bewusstsein ist
jedoch ein wesentliches weiteres Hindernis fur Erhalt und Entwicklung von Agrobiodiversi-
tat.

Ein weiteres und deutlich schwerwiegenderes Ursachenbundel im Hinblick auf den Verlust
von Agrobiodiversitat liegt im ékonomischen Bereich: Handels-, Verarbeitungs- und Ver-
marktungsstrukturen wirken standardisierend auf zichterische Arbeit und landwirtschaftli-
chen Anbau. Allgemein wurden Pflanzenbau und -zlichtung in den letzten Jahrzehnten durch
zunehmende Spezialisierung, Rationalisierung und Arbeitsteilung gekennzeichnet. Diese Pro-
zesse fuhrten zu einer langsamen Auflassung der Hof- und Dorfsortenkultur bei gleichzeitiger
Verbreitung relativ weniger Hochertragssorten. Eine Analyse der Weizenzichtungswirtschaft
belegt, dass sich diese zwar gegeniiber den 50er Jahren konzentriert hat, aber dennoch ver-
gleichsweise mittelstdndisch ist. Dies ermdglicht potenziell eine héhere Produktvielfalt im
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Saatgutmarkt als dies bei oligopolistischen Strukturen der Fall ware. Innerhalb der Zich-
tungsunternehmen entscheidet neben den Forschungs- und Entwicklungskosten die Ertrags-
erwartung darlber, wie viele Zuchtlinien entwickelt werden und ob diese am Massenmarkt
oder an einer Nischennachfrage ausgerichtet sind. Agrobiodiversitat fordernde Faktoren wie
regionale Standortangepasstheit oder die Weiterentwicklung alter Landsorten bzw. Erhal-
tungssorten mindern tendenziell die Rentabilitat einer Sorte. Wie aus Abbildung 10.14 her-
vorgeht, werden von der deutschen Weizenernte 51 % fur Futterzwecke und 40% fur Nah-
rungsmittel verwendet. Die eingesetzten Qualitatsstufen weisen dabei mehrheitlich Backquali-
taten auf, da aber nur vier Prozent Futterweizen in Deutschland angebaut werden. Vor diesem
Hintergrund stellen Meyer und Kalkreuter (2002: 12) fest, dass neben dem Schwerpunkt der
Zuchtung auf ertragreiche und vielféltig verwendbare B-Weizen nach wie vor auch hohere
Anteile an A- und E-Qualitatsweizen, aber kaum C-Weizen gezichtet werden.

Innerhalb der der Zuchtung und Sortenzulassung nachgelagerten Produktionskette kommt
zwei Bereichen eine Schlisselrolle zu. Einerseits den Mihlen, da sie die Eingangstechnologie
der Getreide- und Getreideproduktverarbeitung zur Verfligung stellen. Andererseits den Ba-
ckereien, da sie mit ihren Qualitatsanforderungen die Marktnachfrage in entscheidendem Ma-
Re und 